REGISZTRACIOS DONTNOK DONTESE
az agilnet.hu domain név targyaban

Az Agilnet Technologies, Inc.. Kérelmez6 altal Természetes személy
Kérelmezettel szemben az agilnet.hu domain név targyaban inditott
Regisztracidos DOntnoki eljarasban a Regisztraciés Dontnok
meghozta az alabbi

DONTEST

A Regisztraciés Dontndk az agilnet.hu domain nevet a kérelmezettdl
visszavonja, és azt az Agilnet Technologies, Inc.Kérelmezd szamara
atruhazza.

A Regisztraciés Dontndk felhivja a Kérelmez6 figyelmét arra, hogy
az agilnet.hu domain név atruhazasara e dontés alapjan is csak
akkor jogosult, ha eleget tesz a Domainregisztracidés Szabalyzat 7.
1. A.) és C. ) pontjaiban irt feltételeknek, azaz a domain név
fenntartasara valamely Regisztratorral szerzodést kot, és ezt a tényt
a Nyilvantarto felé igazolja.

Indokolas
I. A kérelem

Kérelmezd névhasznalati jogat a javara lajstromozott védjegyre
alapitotta. Kérelmezd vilagszerte szamos "AGILENT" védjegy
kizardlagos jogosultja, mely védjegyek 6nmagukban és/vagy
abrakkal kombinalva oltalmazzak a megjeldlést, tobbek kozott
mérdmliszerek, illetve az azokhoz kapcsolédo szolgaltatasok
tekintetében. A kérelmez6 a hivatkozott védjegyek
lajstromkivonatait csatolta a kérelemhez.

A Kérelmez0 allaspontja szerint a domain név az
O0sszetéveszthetdségig hasonlé a Kérelmezd javara oltalmazott
védjegyekhez, mivel a kérdéses domain név a védjegyekt6l csupan
az "e" és "n" betlk felcserélt pozicidjaban illetve a
".hu"orszagkddban kilonbozik. A Kérelmez0 allaspontja szerint az

e" és "n" bet(ik felcserélt pozicidja pedig nem ellensulyozza a



megjelenések Osszetéveszthetfségét. Kérelmezd hivatkozott a
Regisztracios Dontndk gyakorlatara, mely szerint a ". hu " toldatot
az 0sszetéveszthetdség vizsgalata soran figyelmen kivil kell hagyni.
A védjegyek és a domain név kozotti jelentéktelen kilonbségek
félrevezetheti illetve megtévesztheti a potencialis vasarlokat, akik
arra a téves kovetkeztetésre juthatnak, hogy a védjegyjogosult és a
Kérelmezett kozott valamiféle kapcsolat all fenn.

A Kérelmezd mintegy 20 ezer alkalmazottat foglalkoztat, és
vilagels6 a mérémliszerek gyartasa teriletén. Jelen van a New
York-i tdzsdén, ezen kivil jelent6s, 2012-ben 6,9 milliard dollaros
nettd arbevételt ért el. Nincs mas olyan cég, amely a mérom(szerek
olyan széles valasztékat kinalna, illetve az elektronikai és
bioanalitikai mérések terén olyan tapasztalatokkal rendelkeznek,
mint Kérelmezo6.

Kérelmezd csatolta a vonatkozd céginformaciokat a Kérelmezd
hivatalos weboldalarél és a vonatkozdé Wikipédia oldalrdl.

Nemzetkozileg ismert piaci szerepl6ként a Kérelmez6 gyakran a
cybersquatterek célpontjava valik. Ennek aldatdmasztasara
Kérelmezd csatolt néhany, az "AGILENT" elemet tartalmazé domain
névvel kapcsolatos UDRP dontést, amelyek dontési szinten
targyaljak az AGILENT marka ismertségét.

A Kérelmezett a domain nevet a nélkll igényelte, hogy a névhez
joga vagy jogos érdeke lenne, mivel a Kérelmezd nem adott
engedélyt a Kérelmezett részére, hogy olyan megjelolést
regisztraljon, illetve hasznaljon, amely a Kérelmez6 védjegyéhez az
O0sszetéveszthetdségig hasonld. A Kérelmezett nem forgalmaz
meérémdiszereket és mivel a kérelmezett domain alatt érdemi
tartalom nem talalhatd, Kérelmezett javara sem jog, sem jogos
érdek nem allapithaté meg. E kérben a Kérelmezd hivatkozott a
Regisztracidos Dontnok eljarasi szabalyzatanak 30. pontjara.

A Kerelmez6 a domain név korabbi hasznalodja, az Agilnet Kft. ellen
védjegybitorlas alapjan korabban pert inditott. A FOvarosi Itéldtabla
joger0ds itéletében eltiltotta a korabbi domain hasznalét a
kérelmezett domain név hasznalatatdl. A korabbi jogosult azonban
ahelyett, hogy a domain nevet tordlte volna, azt a Kérelmezettre



ruhazta at. A Kérelmezd tudomasa szerint a jelenlegi domain
hasznald és a korabbi, a jogeros itélettel a domain hasznalattdl
eltiltott cég cime megegyezik egymassal.

A Kérelmezett tovabba ligyvezetdje a jogerds itélettel eltiltott
cégnek, illetve a cég egyetlen tagja és a Kérelmezett kozott a
vezeték név azonossaga miatt feltételezhetd a csaladi kapcsolat
fennallasa.

A kérelemben kifejtettekre tekintettel a Kérelmezd allaspontja
szerint a domain név atruhazasakor a Kérelmezett tudataban volt a
KérelmezOnek a domain név tekintetében fennallé korabbi és
kizardlagos jogainak. Ezen kivil a kériilmények is alatamasztjak a
Kérelmezett rosszhiszemilségét. Mivel a korabbi domain hasznald
tevékenysége azonos, vagy legalabbis hasonld a Kérelmezo6
tevékenységéhez, nem volt mas ok feltételezhet6 a domain név
keresO internet hasznaldkat a sajat oldalara csabitja. Ezenfelll a
domain név atruhazasanak egyetlen feltételezhetd oka az volt, hogy
a jogerds és végrehajthato itélet végrehajtasat a domain név
tekintetében probaljak megakadalyozni. Ezért a domain név
atruhazasa az Uzleti tisztesség kovetelményeinek teljes semmibe
vételét jelenti, és a Domainregisztracidos Szabalyzat alapjan
egyértelmd bizonyitéka a kérelmezett rosszhiszem(iségének.

II. Kérelmezett érdemi védekezése

A Regisztracidés Dontndk a kérelmet és annak mellékleteit az eljarasi
szabalyzat 22. pontja szerint azzal a figyelmeztetéssel killdte meg a
Kérelmezett részére, hogy amennyiben érdemi védekezést nem
terjeszt el6, Ugy az a kérelemben foglaltak elismerésének vélelmét
jelenti, és a Dontnodk a rendelkezésre allé bizonyitékok alapjan dont.

A Kérelmezett adminisztrativ kapcsolattartdja érdemi védekezés
helyett a kérelmezett domain fenntartasi szerzddés felmondasanak
tényérol informalta a Regisztraciés Dontnokot.

III. A dontés indoklasa



A Regisztraciés Dontnok az eljarasi szabalyzat 27. pontja alapjan a
Kérelmezd irdsbeli eloterjesztései, a weben elérhetd informaciok,
valamint a Nyilvantartd altal vezetett nyilvantartasban szerepld
adatok alapjan hozta meg dontését.

Regisztracios Dontndk egyetértett a Kérelmez6 el6adasaval, mely
szerint a javara lajstromozott védjegy és a kérelmezett domain név
az 0sszetéveszthetdségig hasonlé egymassal. Ennek alapjan a
Dontndk a Kérelmez6 javara a névhasznalati jog fennallasat
megallapitotta.

Mivel a kérelmezett domain név fenntartasa felmondasa alatt van,
igy ebbdl a ténybdl, valamint abbdl, hogy a Kérelmezett érdemi
védekezést nem terjesztett eld, a Regisztracidos Dontnok vélelmezte
a kérelemben foglaltak elismerését. A Dontnok ezt meghaladdan
ramutat arra is, hogy a Kérelmezd altal eldadott és a csatolt
okiratokkal bizonyitott tények alapjan is alappal feltételezhet6 a
Kérelmezett rosszhiszemd eljarasa.

Mindezek alapjan a Regisztraciés Dontndk a kérelemben
foglaltaknak helyt adott és elrendelte a kérelmezett domain név
Kérelmezdre torténo atruhazasat.

A Regisztracidés Dontndk a jelen dontést azzal kildi meg a
Kérelmezdnek, a Kérelmezettnek és a Nyilvantarténak, hogy azt a
Nyilvantartd hajtja végre, kivéve ha a felek harminc napon beldl
igazoljak, hogy a kérelmezett domain targyaban kozottlk birdsagi
eljaras van folyamatban.

Budapest 2013 junius 28.

Dr. Mayer Erika dontnok



