REGISZTRACIOS DONTNOK DONTESE

az antikvarium.hu domain név targyaban indult eljarasban

Az Antikvarium.hu Kft. (székhelye: 6771 Szeged, Makai Ut 29.) Kérelmez0 - altal a
PORT Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt Feleldsségli Tarsasdag (9200
Mosonmagyarovar, Szent I. kir u 60.) Kérelmezett, ellen az antikvarium.hu domain név
targyaban inditott Regisztracidés Dontndki eljarasban a Regisztracidos Dontndk meghozta
az alabbi

Dontést:

A Regisztraciés Dontndk az antikvarium.hu domain nevet a PORT Kereskedelmi és
Szolgaltaté Korlatolt Feleldsségl Tarsasag (9200 Mosonmagyardévar, Szent I. kir u 60.)
Kérelmezettdl visszavonja, és annak az Antikvarium.hu Kft. (székhelye: 6771 Szeged,
Makai at 29.) javara torténod atruhdazasat rendeli el.

Indokolas
I.

Kérelmez0 a domain névnek a Kérelmezettdl torténd visszavondsat majd sajat részére
torténd atruhazasat kérte. A Kérelemben Kérelmez6 a kérelem megalapozasa, a
Kérelmezett domain név hasznalatdahoz f(iz6d6 joga vonatkozasaban igazolt jogi
képviseldje atjan a kovetkezOket adta eld:

Az Antikvarium.hu Kft. és jogel6dje on-line hasznalt kdnyv kereskedéssel foglalkozik
2001 ¢ota az antikvarium.hu domain alatt m{kddo internet webaruhaz alatt. Az
Antikvarium.hu Kft. 2001.11.29-én jegyeztette be az antikvarium.hu domaint. 2001-
ben csak ékezet nélkili domaineket lehetet regisztraltatni, ezért kertlt bejegyzésre az
Lantikvarium.hu” és ezért nem kerilhetett bejegyzésre ekkor az ékezetes
»antikvarium.hu” domain.

Az Antikvarium.hu Kft. altal az antikvarium.hu alatt m(kddd online webaruhaz 2001-es
induldsat kdvetdoen hamar piacvezetové valt a hasznalt kényv kereskedelem piacan és
a mai napig is a legnépszer(ibb és legnagyobb forgalmu weben m(ikddo antikvarium.
Az altala kinalt kdnyvek, a regisztralt felhasznaldk szama és az aruhaz altal lebonyolitott
Uzleti forgalom 2004 és 2013 koOzott a sokszorosara novekedett. 2004-ben a
webaruhazon 126.023 fajta konyv kozll lehetett valasztani, ami mara 530.000
példanyos kinalatra nétt. Az antikvarium.hu alatt mdkdédoé webaruhazon 2004-ben



regisztralt felhasznaldk szama 49.639, mig jelenleg a 2014-ben szamlalt regisztralt
felhaszndldk szama 440.436. A webaruhaz online kényv kereskedésbdl szarmazé
bevétele 2004-ben 89.920 eFt, mig ez a bevétel 2013-ban 420.939 eFt volt.

Kérelmez6 szerint ezek az adatok is alatamasztjak, hogy az antikvarium.hu olyan
markanévvé valt, amirdl az Antikvarium.hu Kft. altal ugyanezen a domain név alatt
m(ikodtetett webadruhdazat és hasznalt koényv kereskedést ismerik. Mind az
antikvarium.hu-rél (ékezet nélkdl), mind az antikvarium.hu-rél (ékezettel) az
Antikvarium.hu Kft. altal mikodtetett webaruhaz jut a felhasznalok eszébe. Ez az lzleti
név az 1959. évi IV. Polgari térvénykdnyv 75.8 (2) és 77.8 (4) bek. alapjan illeti meg
az Antikvarium.hu Kft-t. Az Antikvarium.hu Kft-nek a domain név hasznalatahoz f(iz6d6
joga tehat a Ptk-ban garantdlt névviseléshez f(iz6d0 jog. Ezzel szemben a
névhasznalathoz Kérelmezettnek semmilyen igazolt joga nem f(iz6dik: a Kérelmezett
PORT Kft. a kérelmezett (ékezetes) antikvarium.hu domaint 2004.06.07-én — anélkdil,
hogy ehhez a Kérelmez6 hozzajaruldsat megszerezte volna - regisztralta, roviddel azt
kovetéen, hogy az ékezetes domainek regisztracidja is lehetévé valt.
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2004-t6l 2008-ig egyaltalan nem hasznalta a Kérelmezett domaint. 2013.02.04-t6l a
Licit.hu online koényvkereskedés és online piactér részére engedte at a domain
hasznalatot. Ezzel Kérelmezd allaspontja szerint a Kérelmezett tisztességtelen domain
hasznalatot valdsit meg. A Licit.hu domain alatt, a ,Rélunk” link alatt a kdvetkezd
maodon hatarozza meg tevékenységét a cég: ,Az ingyenes magyar piacteret Gzemelteti:
Port Kft.”. A cég szlogenje a kezdd oldalon: ,Az ingyenes aukcids piactér”. Tehat a
Licit.hu oldal nem egy antikvarium, hanem egy aukcids oldal, amely 22 definialt

.....

termékcsoportban kinal feltoltési és licitalasi lehetb6séget.

A fenti domain regisztracio és a domain hasznalatdnak atengedése Kérelmez6
alldspontja szerint egyértelmiien sérti a Kérelmez6 gazdasagi érdekeit, versenyhatranyt
okoz a KérelmezOnek, piaczavaré hatasa van és megtévesztd jellegl, mivel félrevezeti
a felhasznaldkat, vasarldkat. Az antikvarium.hu beirasaval a felhasznaldk nyilvanvaldan
az Antikvarium.hu Kft. on-line hasznalt kdnyv kereskedd oldalara kivannak eljutni, nem
pedig a licit.hu on-line webaruhdazara. Az Internet Szolgaltatok Tanacsdnak Tanacsado
Testliletének 4/2000. (V.10.) Elvi dllasfoglalasa alapjan is a Kérelmezett domaint at kell
ruhazni a Kérelmezoére.

Kérelmez6 el6adta, hogy 2014. julius 24.-én jogi képvisel6je utjan - a Kérelemhez
mellékletként csatolt - mindezen érvekre tekintettel levélben felszolitotta Kérelmezettet
a targybeli domain név részére torténd atruhazasara. Az Ggyvédi felszdlitasra azonban
hataridoben nem érkezett irasban valasz: telefonon a Kérelmezett Port Kft. képviselGje
Kérelmez0 jogi képvisel6jét arrdl tajékoztatatta, hogy Kérelmezett a targybeli domain
atruhazasara iranyuld kérésnek nem kivan eleget tenni. Ezt kovetden a Port Kft.
augusztus utolsd napjaiban, a Licit.hu-ra térténd atiranyitas helyett kozvetlen elérhet6
oldalla tette a www.antikvarium.hu weboldalt, ami a Licit.hu weboldal koényves



termékkort bemutaté oldalanak atfejlécezett oldala lett.

Kérelmez6 allaspontja szerint a Kérelmezett domain jogosultjanak, a PORT Kft-nek fenti
gyakorlata sérti a tisztességtelen piaci magatartds és a versenykorlatozas tilalmardl
sz06l6 1996. évi LVII. térvény 2. §-t, tovabba a fogyasztdkkal szembeni tisztességtelen
kereskedelmi gyakorlat tilalmarol szélé 2008. évi XLVII. torvény 6-7. § alapjan
megtévesztd kereskedelmi gyakorlatnak mindsil, amely a térvény 3. § alapjan tilos.
Mindez KérelmezO alldspontja szerint aldtdmasztja a tényt, hogy a Kérelmezett a
targybeli domaint a tovabbértékesités céljaval szerezte meg, s azt - a fogyasztdk
megtévesztésével - tisztességtelenill hasznalja. E névhasznalat rosszhiszemd is, mivel
a domain nevet a delegalas idopontjatdl szamitott legalabb 2 éven keresztil, illetve azt
kovetben sem hasznaltak, illetve nem hasznaltdk megfeleld moddon. Jelenleg
Kérelmezett a nevet oly mddon hasznalja, hogy azzal — azonos piaci szegmensben, a
konyvkereskedelemben eljarva - a Kérelmez6 versenytars szakmai tevékenységét -
azzal, hogy (megtévesztdé maddon eljarva) az internet felhasznaldkat haszonszerzés
céljabdl a konkurens Licit.hu honlapjara iranyitsak at - jelent6és mértékben zavarija.

Mindezekre tekintettel Kérelmez6 a domain névnek a Kérelmezettdl vald visszavonasat
és részére valo atruhazasat kérte.

II.

Kérelmezett ugyancsak jogi képviselGje utjan 2014. szeptember 30-an részletes
ellenkérelmet terjesztett eld, melyben vitatta a kérelemben el6adottakat és kérte a
kérelem elutasitasat. Alldspontja szerint Kérelmezett az antikvarium.hu ékezetes
domain nevet jogszerlien és megfelelden hasznalta és hasznalja, tovabbértékesiteni
nem kivanta, a Kérelmezd ezirdnyl megkeresését is elutasitotta. Ellenkérelemben
elsOdlegesen a Kérelmez6 névjogara vald hivatkozas, masodlagosan a targybeli név
Kérelmezd altali kereskedelmi névként valé hasznalata, harmadsorban a Kérelmezett
altal tanusitott piaci magatartas tisztességtelen volta tényszer(iségét és valdsagalapjat
vitatta, csaklgy, mint azt, hogy a Kérelmezett a domain név hasznalati jogat nem aktiv,
azonnali hasznalatra szerezte volna meg.

Kérelmezett el6adta, hogy Kérelmez6 az Antikvarium.hu Kft. cégnév alapjan sajat
névjogara nem hivatkozhat, mert egyrészt a domain név Kérelmezett részére torténd
hasznalatba adasakor Kérelmez6 cégneve még Antik Aruhaz Kft. volt, masrészt a
jogellenes névhasznalat csak konkrét személy &sszefliggésében allapithaté meg: az
ekkor még mas cégnevli Kérelmez6 esetében azonban e feltétel nem all meg.
Kérelmezett allaspontja szerint a domain név altala torténd hasznalata nem sértheti
Kérelmez6 kereskedelmi névjogat, mert az antikvarium.hu vonatkozasaban o6t az -
miutdn gyUjtéfogalomrdél van szd, s pusztan a kifejezés alapjan Kérelmezobre
egyértelmlien kovetkeztetni nem lehet - egyszerlen nem illeti meg.

Kérelmezett azt is vitatta, hogy névhasznalataval a tisztességtelen piaci magatartast



valdsitott meg: kérelmezettnek pedig jogos piaci érdeke fiz6d6tt ahhoz, hogy az 6nallo
megkllonboztetd jelleggel egyébként nem rendelkezd gyljt6fogalomnak megfeleld
kifejezést a jogszabalyi és domain regisztraciés szabalyzat feltételeinek eleget téve
alkalmazzon. Tekintettel arra, hogy a név atruhdzasara valé igényével Kérelmezd csak
2014. julius 24-én jelentkezett, korabban a piaczavaro hatasra nem hivatkozott, ezeket
nem valészin(sitette és nem is bizonyitotta.

El6adta tovabba azt is, hogy Kérelmezett a domain nevet nem ,betarazasra” szerezte
meg. Ezt a kovetkezOkkel tamasztotta ala: a domain hasznalati jog 2004. junius 6-an
Természetes személy nevére kerllt regisztralasra, aki 2004. julius 20-an atruhazta a
hasznalati jogot az Aukcié Hungary Bt. javara. A Port Kft. a hasznalati jogot 2009.
december 22-én - ugyancsak atruhazas atjan - e betéti tarsasagtol szerezte meg.
Mindez Kérelmezett allaspontja szerint bizonyitja, hogy Kérelmezett ,johiszemlen pont
annak érdekében szerezte meg a domain név jogait, hogy az altala l(zemeltetett,
hasznalt konyveket értékesito oldaldhoz hasznalja, hiszen tevékenységének dsszefliggo
leird jellegi megnevezésérdl van szo. Végezetll el6adta, hogy Kérelmezett 2014.
augusztus 18-i bejelentési névvel kérte a Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatalanal az
Lantikvarium”szines abras védjegy lajstromozasat.

I1I.

Kérelmez6 a Kérelmezetti védekezéssel szemben részletes észrevételekkel élt, melyben
vitatta a Kérelmezett altal felhozott érveket. Kereskedelmi névhasznalati joga
megalapozottsaga vonatkozasaban egyebek mellett hivatkozott a Regisztracids
Dontndk a ,gyakorikérdések.hu” domain név targyaban hozott dontésére (2012.
marcius 20.), mely egyértelm(ien rogzitette a domain név és a mogottes gazdasagi-
szolgaltatasi tevékenység azonositas-keletkeztetd, a kereskedelmi név jelleget biztositd
hatasat. E név, mint Kérelmez6 on-line antikvariumi szolgaltatasanak kereskedelmi
neve igen széles korben ismert, mogotte jelentd0s gazdasagi tevékenység, all, a
Kérelmezettnek viszont a kifejezés hasznalatahoz névhasznalati joga nem f{zddik.
Versenyjogi értelemben véve a Kérelmezett 4&ltal tanusitott magatartas A
tisztességtelen piaci magatartas és a versenykorlatozas tilalmardl sz6l6 1996. évi LVII.
torvény 2, 6. és 8. §-aval ellentétes, megtévesztd, a névhasznalat maga pedig - miutan
ténylegesen a licit.hu konyv kategdridban kinalt termékeivel egyezik meg -
egyértelmien piaczavaro hatasu.

Mindezekre tekintettel Kérelmezo fenntartotta a domain részére torténo atruhazasara
vonatkozé igényét.

IV.
A Regisztracios Dontnok az eljardsi szabalyzat 19. pontja alapjan a Kérelmezl és

Kérelmezett irdsbeli eloterjesztései, a Kérelmezett weblapja, valamint a nyilvdnosan
elérhetd informacidok alapjan a korabbi dontndki gyakorlat (pl. fotogarancia.hu eset)



soran kialakitott elvekre figyelemmel hozta meg dontését.

A Szabalyzat 29. pontja alapjan a Regisztracios Dontndk a domain név visszavonasat
vagy a Kérelmezo javara torténd atruhazasat rendeli el, amennyiben a domain név
azonos egy olyan névvel vagy megtévesztéen hasonlit egy olyan névhez, amely a
Kérelmez6 javara valamely hatalyos magyar vagy kdzosségi jog altal védett név, vagy
amelynek hasznalatara a Kérelmez6 valamely magyar vagy kozosségi jogszabaly

alapjan jogosult, és amennyiben:
a) a Kérelmezett a domain nevet anélkil igényelte, hogy a névhez joga vagy jogos
érdeke flzOédne; vagy
b) Kérelmezett a nevet rosszhiszemlien igényelte vagy annak felhasznalasa
rosszhiszemiien torténik.

A. A Regisztracios Dontnok elsO lépésben azt vizsgalta, hogy a Kérelmezének van-e
hazai vagy kdzosségi jog altal biztositott jogosultsaga a kérelmezett név hasznalatara.
Ennek soran a domain nyilvantartasbdl megallapitotta, hogy az antikvarium.hu domain
név 2000. 03. 03-an - tobb igényl6 kozotti sorsolds eredményeképpen Miller Illés
szegedi lakdhellyel rendelkez6 maganszemély szerezte meg, s — az Antikvarium.hu Kft.
részére torténd atruhazasig - 2012. januar 17-ig ténylegesen a delegalas az 6 nevére
allt fenn. Az, hogy Kérelmez6 ezen iddszak alatt milyen jogcimen hasznalta a targybeli
domain nevet, Kérelmezd nem igazolta. Tényszerl(ien megallapithaté ugyanakkor, hogy
kérelmez6 (és jogelddei) 2001 éta on-line kdnyvkereskedelmi szolgaltatast nydjt, mely
az antikvarium.hu domain név alatt érhetd el. Kérelmez0 ezt sem igazolta, de a
ceégnyilvantartasbol megallapithatd, hogy Kérelmez6 gazdasagi tarsasag ténylegesen
jogutdda az antikvarium.hu alatt on-line kereskedelmi szolgaltatast nyujté Antik Aruhaz
Kft.-nek, ugyanakkor 6nalld, az antikvarium.hu domain név hasznalatdra vonatkozé
jogositottsaggal csak 2012. januar 17. napjatol rendelkezik.

Bar az antikvarium.hu (az ,antikvarium” kifejezés 6nmagaban 6nallé6 megkilénboztetd
tulajdonsaggal csakugyan nem rendelkezik) a Dontnok tényszerlen allapitotta meg,
hogy a domain név és az alatta folyamatosan, 2001 ota elérheté on-line
konyvkereskedelmi szolgaltatas az elmult tobb, mint egy évtizedben széles kdrben
ismertté valt, azt - nem kis mértékben a névhez kapcsolddd reklamtevékenység és
piacépitd tevékenység hatasara - az Internet felhasznaléi azt Kérelmezd
szolgaltatasaval azonositjak.

Az antikvarium.hu név alatt 2001 o6ta folytatott Uzleti, gazdasagi, kereskedelmi
tevékenység révén azonban Kérelmezett a kifejezés egy meghatarozott piaci
szektorban (on-line kdnyvkereskedelem) kereskedelmi névként vald hasznalatara
vonatkozd versenyjogi alapu jogvédelmet szerzett (A tisztességtelen piaci magatartas
és a versenykorlatozas tilalmardl szoldo 1996. évi LVII. térvény 6. §: jellegbitorlas
tilalma).

A birdi gyakorlat szerint valamely kifejezés kereskedelmi névként valé hasznalata a



névviselési jogot akkor alapozza meg, ha az elnevezés huzamos és kiterjedt hasznalat
révén megkllonbodztetd képességet szerzett (IH 2011.154.): ez jelen esetben a 13 éve
tarto, folyamatos hasznalat révén teljesilt.

B. A Dontnok ezt kovetben vizsgalta, hogy Kérelmezettnek flizodik-e joga vagy jogos
érdeke a targybeli domain névhez.

Az RDSZ 30. pontja szerint az adott domain név hasznalatdhoz f(iz6d6 jogos érdek
abban az esetben bizonyithato, ha:
a) a Kérelmezett a kérelemrdl szold értesitést megel6z6en a domain nevet vagy a
domain névnek megfeleld nevet aruk vagy szolgaltatasok felkinalasaval kapcsolatban

hasznalta, vagy erre bizonyithatdan el6készileteket tett; vagy
b) a Kérelmezett olyan személy, akinek, illetve amelynek a domain név a kdzismert
elnevezése; vagy

c) a Kérelmezett torvényesen és nem a tovabbértékesités céljaval, illetve
tisztességesen hasznalja a domain nevet, és nem torekszik a felhasznaldk
megtévesztésére, illetve arra, hogy sértse egy olyan név jo hirét, amelynek
hasznalatara mas személy jogosult.

A Regisztracios DoOntnok az iratok s a Kérelmezett altal el6adottak alapjan
megallapitotta, hogy a targybeli, ékezetes antikvarium.hu domain név hasznalatanak
jogat 2004. junius 6-an a Természetes személy maganszemélyként szerezte meg. O
2004. julius 20-an atruhazta a hasznalati jogot az Aukcié Hungary Bt. javara, a
Kérelmezett a hasznalati jogot 2009. december 22-én - ugyancsak atruhazas utjan -
e betéti tarsasagtol szerezte meg: a Port Kft. részére a név 2010. februar 12-én kerilt
delegalasra.

A fentiek szerint tényszerlen megallapithaté tehat, hogy a domain hasznalati jogat ugy
a Kérelmez6, mint a Kérelmezett atruhazas utjan szerezte meg, a domain eredeti
jogosultja a domain nevet ténylegesen nem hasznalta, az alatt gazdasagi
tevékenységet az eredeti hasznalati jogosult nem folytatott. Névhasznalati jogukra a
megszerzés idOpontjaban hatalyos Regisztracids Szabalyzat illetleg a mindenkor
hatdlyos jogszabalyok vonatkoztak, s ezek szabjdk meg annak esetleges korlatait is.

C. Kovetkezo |épésben a Dontndk a visszavonhatdsag tovabbi feltételeinek esetleges
fennallasat, a rosszhiszemiség megallapithatdsagat vizsgalta.

A vonatkozdé jogirodalom és joggyakorlat évtizedek oOta egységes abban, hogy a
névazonossag, névhasonldsag esetén a jogosultsagot az els6bbség donti el: az eredeti
név (cég) valtozatlan hasznalatara az jogosult, aki a nevet (céget) kereskedelmi
tevékenysége soran korabban hasznalja. A kereskedelmi név megvaltoztatasara
koteles, aki ezt kovetben Osszetéveszthetd maddon hasznal azonos vagy hasonld
hangzasu nevet, céget, az Osszetévesztés végett szerez névvaltoztatdsi engedélyt,
névviselési jogosultsadgot. Ez a szabaly — mutat ra Téro Karoly — arra is érvényes, aki a



névhez, céghez vald jogosultsagot lzletatruhazas utjan szerezte, és tevékenységét ez
alatt a név (cég) alatt mas, korabbi vallalattal 6sszetévesztheté mddon folytatja [Toro
Karoly: Személyiségvédelem a polgari jogban, Kézgazdasagi és Jogi Kdényvkiadd, 1979,
350-351, Petrik Ferenc: A személyiség jogi védelme, Kbzgazdasagi és Jogi Kényvkiadog,
Bp. 1992, 76-77, Miskolczi Bodnar Péter: A versenytdrvény magyarazata, KIK-Kerszov,
Budapest, 2002, 60-66, Pazmandi Kinga: Magyar versenyjog, HVG-Orac lap és
Koényvkiadd Kft., Bp.2012, 117-120 stb.]. A joggyakorlat szerint tisztességtelennek
minGsil az a tevékenység is, amikor a versenytars barmilyen formaban olyan nevet
hasznal (akar bejegyzett cégnévként is), amelyrdl a versenytarsat szoktak felismerni
(BDT 2006.1297). A jellegbitorldas megvaldsulhat akkor is, ha a név a versenytars
nevével nem szo, ill. betd szerint azonos, de azzal az eltér6 irdasmdd ellenére is
Osszetéveszthetd (AGRICA-AgriKo, Vj-206/1993.). A Tpvt. 6 §-a szerinti tilalomba
Utkozés jogkovetkezményei megallapitasanak el6feltétele, hogy az érintett piaci
szerepl6k egymasnak versenytarsai legyenek: ez jelen esetben Kérelmezett el6adasa
szerint is teljesilt, hiszen a névhasznalatot kifejezetten on-line kdnyvkereskedelmi
tevékenység céljaval szerezték meg.

Kérelmezett névhasznalati jogosultsdgat vizsgalva a Dontok megallapitja, hogy a
jogatruhazas lehetdségérdl az atruhazas idépontjaban hatdlyos Domainregisztracios
Szabalyzat (http://www.domain.hu/domain/arch/rsz-20090101.html) 7.1 pontja
rendelkezett, mely harom - egylttes - feltétel mellett tette lehetové azt. Az elso feltétel
az volt, hogy az Uj domain-igénylonek a delegalas Szabalyzatba foglalt feltételei szerint
Uj delegdlas-igénylési és fenntartasi szerzodést kellett kotnie valamelyik
Regisztratorral. A Regisztratornak e tényt rogzitenie kellett a Nyilvantartasban és el
kellett inditania az Uj delegalasi eljarast. A masodik feltétel az volt, hogy az Uj domain-
igénylonek az atruhdazast (a régi domain-hasznalé teljes bizonyitd erejli okiratba vagy
kozokiratba foglalt nyilatkozatanak eredeti példanyaval) a szerzOdést koto
Regisztratornal igazolnia kellett. Végezetil a harmadik feltétel az volt, hogy az Uj
delegalas nem lehetett ellentétes a Szabalyzatban foglaltakkal.

A Szabdlyzat egyértelmlien kimondta, hogy az atruhdzassal jogot szerz0 a
névhasznalati jog megszerzése (delegalas) soran Uj igénylének mindsil, jogszerzése
pedig feltételes: nem a felek (a régi és az Uj hasznald) kozti megallapodassal, hanem
az Uj delegadlasi eljaras befejeztével, a nyilvantartasba valé bevezetéssel zarul le: az
atruhazas az Uj delegalas megtorténte napjaval Iép hatalyba. Mindennek annyiban van
az (gy megitélése szempontjabdl jelentésége, hogy a 2010 februar 12-vel a név
hasznaldjava valt Kérelmezett az esetleges névhasznalati jogok vonatkozasaban nem
valt az el6z6 domain hasznald jogutddjava, névhasznalati joga (j igényloként dnalldan
keletkezett, a név hasznalatdhoz f(iz0d6 esetleges jogait nem igazolta.

A DoOntnoki a Szabalyzat 29. b) pontja szerinti rosszhiszem(iséget, mint a visszavonas
elofeltételét a 31. pontban foglaltak alapjan vizsgalta. A domain név igénylésével vagy
hasznalataval kapcsolatos rosszhiszem(iség e szerint abban az esetben bizonyithatd,
ha: /.../ b) a domain nevet abbdl a célbdl igényelték, hogy megakadalyozzak, hogy a



név hasznalatara jogosult az érintett nevet egy annak megfeleld6 domain névben
felhasznalja, feltéve, hogy (i.) a Kérelmezett ilyen jellegd magatartasa bizonyithaté.
Tekintettel a mar 2010-ben is fennalld versenytarsi kapcsolatra, mikor Kérelmezett a
nevet addig hasznald, a Kérelmez6tol kiilonbdzo6 harmadik személytdl a névhasznalati
jogot megszerezte, a Dontnok Kérelmezett el6adasa alapjan bizonyitottnak latja, hogy
Kérelmezett a regisztracié soran nem jart el johiszemden, s a név megszerzésével célja
az volt, hogy maga is on-line konyvkereskedéssel foglalkozd szolgaltatast nyujtson, s
ezzel azon a piacon kezdjen gazdasagi tevékenységbe, ahol Kérelmezd mar jelen volt,
szolgaltatoként kdzismertté valt.

A regisztracié korlilményeire és a felek versenytarsi kapcsolatara tekintettel a Dontnok
ugy talalta, hogy Kérelmezett a név igénylésekor az Eljarasi Szabalyzat 29. pont a)
bekezdése szerinti modon jart el: a domain nevet anélkil igényelte, hogy a névhez (az
igénylés idépontjaban) joga vagy jogos érdeke f(izodott volna. A Dontnok itt jegyzi
meg, hogy a Szabdlyzat ezt objektiv, a rosszhiszem(iség fennalldsdhoz nem kotott
visszavonasi okként nevesiti, szemben a 29. b) pont szerinti, a rosszhiszemUség
fennalldsanak szempontjabdél a 31. pont alapjan megitélendé okokkal.

A DOntnok azonban az Eljarasi Szabalyzat 29. b) pontja 6sszefliggésében domain név
igénylésével kapcsolatos rosszhiszemUlséget is bizonyitottnak latta, hiszen a
Kérelmezettnek tudomassal kellett birnia arrdl, hogy a jogatruhdzas folyamataban
kezdeményezett regisztracié soran a domain nevet abbdl a célbdl igényelte, a név
hasznalatara jogosult az érintett nevet egy annak megfelel6 domain névben
felhasznalja. A Dontndk az Eljarasi Szabalyzat 31. b.) ii pontja alapjan a fentiekre
tekintettel a Kérelmezett terhére a rosszhiszemliséget megallapithaténak tartotta.

A fentiek alapjan a Regisztracidés Dontndk a kérelmet alaposnak talalta, és elrendeli az
antikvarium.hu domain név Kérelmezettol torténd visszavonasat.

A Regisztraciés DoOntndk a jelen dontést azzal kildi meg a Kérelmezdnek, a
Kérelmezettnek, és a Nyilvantartonak, hogy azt a Nyilvantartd hajtsa végre, kivéve, ha
a felek 30 napon belill igazoljdk, hogy a kérelmezett domain targyaban kozottik
birdsagi eljaras van folyamatban.

Budapest, 2014.november 24.

dr.Verebics Janos
dontnok



