REGISZTRACIOS DONTNOK DONTESE

a bankmonitorpartner.hu domain targyaban indult eljarasban

A Bankmonitor Partner Korlatolt FelelGsségli Tarsasag (székhely: 1037 Budapest, Montevideo utca
16/B.) Kérelmez§ altal a Lakascél.Company Szolgéltatd Korlatolt FelelGsségl Tarsasag Kérelmezett
ellen a bankmonitorpartner.hu domain név targydban inditott Regisztraciés Dontnoki eljardsban
Regisztraciés Dontok (tovabbiakban: ,,Dontndk”) meghozta az aldbbi

Dontést

A Dontnok a Bankmonitor Partner Korlatolt FelelGsség(i Tarsasag bankmonitorpartner.hu domain név
targydban elGterjesztett kérelmét alaposnak taldlta, ezért a domain név Kérelmezettél vald
visszavonasat és a Kérelmezdre torténd atruhazasat rendeli el.

A Regisztracids Dontnok felhivja a Kérelmezd figyelmét arra, hogy a domain név atruhdzdsdara e dontés
alapjan is csak akkor jogosult, ha eleget tesz a Domainregisztracids Szabdlyzat 7.1. a.) pontjaiban irt
feltételeknek.

Indokolas
l. Kérelem

Kérelmezé kérelmében elGadta, hogy 6, mint a Bankmonitor cégcsoport tagja, a hitelintézetekrél és a
pénziigyi vallalkozdsokrdl szélé 2013. évi CCXXXVIL. torvény szerinti tobbes ligyndkként pénziigyi
szolgaltatas kozvetitése tevékenységet végez.

Kérelmez6 kifejtette, hogy tevékenységének végzéséhez a Magyar Nemzeti Bank 2013. majus 28.
napjan, valamint 2017. marcius 17. napjan kelt hatarozataiban kaptak engedélyt, igy megallapithato,
hogy jelen kérelemmel érintett domain regisztralasakor Kérelmezé mar ismert volt, illetve, hogy a
Magyar Nemzeti Bank engedélye alapjan hitelkdzvetit6i tevékenységet folytatott.

Kérelmez6 hivatkozott a Regisztracidos Dontnok Eljarasi Szabdlyzat (a tovabbiakban: RDSZ.) 29. a)
pontjara, mely alapjan — megallapithatd, hogy a kérelmezett domain-név azonos egy olyan névvel,
amelynek hasznalatara a KérelmezG jogszabaly alapjan jogosult, illetve, hogy azt a Kérelmezett anélkil
igényelte, hogy a névhez joga vagy jogos érdeke fiz6dne.

A kérelemben foglaltak szerint, az RDSZ. 30. a) pontja alapjan Kérelmez6 domain név haszndlatahoz
fiz6d6 jogos érdeke bizonyithatd, tekintettel arra, hogy a kérelmezett domain névnek megfelel6 nevet
aruk vagy szolgaltatasok felkinalasaval kapcsolatban, pénzigyi szolgdltatas kozvetitése tevékenysége
végzésével Osszefliggésben hasznalja. Ezekre tekintettel, Kérelmez6 Adllaspontja szerint, a



bankmonitorpartner.hu domain név hasznalatdhoz kizarélag Kérelmezének fliz6dik jogos érdeke,
Kérelmezettnek nem.

Kérelmezd kifejtette, hogy az eljaras felfliggesztésére — az RDSZ. 32. pontja alapan — sor nem keriilhet,
figyelemmel arra, hogy a kérelmezett domain név tisztességes, Kérelmez6t nem sérté hasznalatara
lehetdség nincsen.

Kérelmez6 el6adta tovdbba, hogy Kérelmezett a domaint ténylegesen nem hasznalja, az oldalon
tartalom nem taldlhaté.

Kérelmez6 a Kérelmezett rosszhiszem(iségének alatamasztasa érdekében hivatkozott tovabbd az
RDSZ. 31. c¢) pontjara, miszerint Kérelmezett a bankmonitorpartner.hu domain nevet elsésorban azzal
a céllal jegyeztette be, hogy a Kérelmez8, mint versenytdrs szakmai tevékenységét megzavarjak.

Kérelmezs egyszemélyes dontnoki eljarast kért.
Kérelmez6 a domain név atruhazasat kérte.

Kérelmezé a kérelmének mellékleteként Gigyvédi meghatalmazast csatolt.

Il. Kérelmezett érdemi védekezése

A Regisztracios Dontnok a kérelmet és annak mellékletét azzal a figyelmeztetéssel kiildte meg a
Kérelmezettnek, hogy az RDSZ. 22. pontja szerint, amennyiben érdemi védekezést nem terjeszt el§,
ugy az a Kérelemben foglaltak elismerésének vélelmét jelenti, és a Dontnok a rendelkezésére allé
bizonyitékok alapjan dont.

Kérelmezett érdemi védekezést a figyelmeztetés ellenére sem terjesztett eld.

lll. D6ntés indokolasa

Az RDSZ. 27. pontja alapjan a Regisztracids Dontnok a Kérelmez§ irasbeli elSterjesztésein, az
Interneten taldlhaté és nyilvdnosan elérhetd, valamint a Nyilvantartd altal vezetett nyilvantartdsban
szerepl6 adatok és az RDSZ. szabadlyai alapjan hozta meg dontését.

Az RDSZ. 29. pontja szerint ,[a] Regisztracidos Dontndk a domain név visszavonasat vagy a Kérelmezé
javdra torténd atruhazasat rendeli el, amennyiben a domain név azonos egy olyan névvel vagy
megtévesztéen hasonlit egy olyan névhez, amely a Kérelmez§ javdra valamely hatdlyos magyar vagy
kozOsségi jog altal védett név, vagy amelynek haszndlatdra a Kérelmez6 valamely magyar vagy
kozosségi jogszabaly alapjan jogosult, és amennyiben:

a) a Kérelmezett a domain nevet anélkil igényelte, hogy a névhez joga vagy jogos érdeke fiz6dne; vagy

b) Kérelmezett a nevet rosszhiszem(ien igényelte vagy annak felhasznalasa rosszhiszemden torténik.”

A Domainregisztraciés Szabdlyzat (a tovabbiakban: DRSZ) 2.2.1. pontja alapjan a domain-igényl6 a
lehet6 legnagyobb gondossaggal tartozik eljarni abban a tekintetben, hogy az altala valasztott domain
név, annak igénylése, illetve annak hasznalata mas személy vagy szervezet jogat ne sértse. igy a



domain-igényl6tél elvarhatd, hogy a domain név megvalasztasa el6tt ellendrizze a cégjegyzéket, illetve
a védjegy adatbazist.

1. Kérelmez6 névhaszndlati joga

A Regisztraciés Dontnok az RDSZ. 29. pontjaban foglaltak alapjan valamennyi eljarasban elGszér is azt
vizsgdlja, hogy a kérelmezett domain név a Kérelmez§ javara valamely magyar vagy kozosségi
jogszabaly alapjan védett név-e, vagy hogy az adott név hasznalatara a Kérelmez§ jogosult-e valamely
jogszabaly alapjan (az adott korben kizarélagos jelleggel).

Kérelmez6 a domain név hasznalatahoz fiz6d6 joga korében hivatkozott a cégnevére, melynek
vezérszava a ,,Bankmonitor Partner” és amelyet a kérelmezett domain név teljes egészében tartalmaz.
A Polgari Torvénykonyvrdl sz6lo 2013. évi V. térvény (a tovabbiakban: Ptk.) 3:1. § (1) bekezdése a jogi
személyek jogképességét rogziti, ugyanezen szakasz (3) bekezdése pedig kimondja, hogy a jogi személy
személyhez f(iz6d6 jogaira a személyiségi jogokra vonatkozd szabalyokat kell alkalmazni. Ennek
értelmében a jogi személyeket is megilleti a Ptk. 2:43. § f) pontja alapjan védett névviseléshez valé jog.
Minden személyt a sajat nevéhez vald kizarélagos jog illeti meg, ezért masokat annak jogtalan
hasznalatabdl kirekeszthet.

A Dontnok fenti tényallds ismeretében megdllapitotta, hogy a Kérelmezd névhaszndlati jogosultsaga
fennall a kérelmezett domain név vonatkozasaban.

Kérelmez6 javara cégneve alapjan megallapithatd, hogy névhasznalati joggal rendelkezik.

2. Kérelmezett névhasznalati joga, jogos érdekének hianya és rosszhiszem(sége

Kérelmezett érdemi védekezést a figyelmeztetés ellenére sem terjesztett elS, ugy tekinthetd tehat,
hogy a kérelemben foglaltakat tudomasul veszi és elfogadja.

Sem az eljarasban felmeril6 adatok, sem az interneten nyilvdnosan elérhet6 informacidk alapjan nem
allapithaté meg a Kérelmezett javara a kérelmezett domain névre vonatkozé névhasznalati joga.

Kérelmezett nem rendelkezik védjeggyel, illetve a cégnevével vagy a kereskedelmi nevével sem azonos
a kérelmezett domain név, emellett a Kérelmez6t6l sem rendelkezik engedéllyel a név domain névként
torténd regisztracidjara.

Dontnok megvizsgdlta a kérelmezett domain nevet a Kérelmezett jogos érdekének esetleges fennallasa
okdn. A Kérelmezett sajat honlap feltoltésére kinal lehet&séget az oldalon.

A kérelmezett domain név alatt az aldbbi szoveg olvashaté:

,Nincs itt semmi, egyelére...

Webonic tarhely alapértelmezett oldala. Nyugodtan térélheti, és a helyére feltoltheti sajat honlapjat”

A fenti tartalom alapjan kitlinik, hogy a Kérelmezett nem szandékozott a domain nevet ténylegesen
tartalommal feltolteni, rendeltetésszerlen haszndlatba venni, feltehet6en a Kérelmez6re kivantak
atruhazni ellenérték fejében a domain nevet, illet6leg mas javara kivantak értékesiteni.



A Kérelmezett rosszhiszem(iségét vizsgalva a Dontnok az alabbiakra jutott:

Az RDSZ 31. pontja szerint A domain név igénylésével vagy hasznalataval kapcsolatos rosszhiszem(iség
abban az esetben bizonyithato, ha:

a) a korilmények arra utalnak, hogy a domain nevet elsésorban azzal a céllal igényelték, hogy az adott
név hasznalatdra jogosult személynek ellenérték fejében atruhazzak, vagy hasznalatat egyéb mddon
ellenérték fejében biztositsak

A Kérelmezett domain név regisztracioval és hasznalattal kapcsolatos rosszhiszem(isége a fentiekben
el6adottakra, valamint az eset dsszes korlilményére tekintettel, az RDSZ 31. a) pontjara figyelemmel
megallapithato.

A fentiek alapjan a Regisztracios Dontnok a rendelkezé részben foglaltak szerint dontott: a kérelemnek
helyt ad és az eljarasi szabalyzat 29. pontja alapjan elrendeli a domain név atruhazasat.

A Regisztraciés Dontnok a jelen dontést azzal kiildi meg a Kérelmezének, a Kérelmezettnek és a
Nyilvantarténak, hogy azt a Nyilvantartd hajtsa végre, kivéve, ha a felek 30 napon belil igazoljak, hogy
a kérelmezett domain targyaban kozottik birdsagi eljaras van folyamatban.

Budapest, 2021.01.14.
Dr. Mayer Erika

Dontnok



