
REGISZTRÁCIÓS DÖNTNÖK  

DÖNTÉSE 

 

az baraka.hu domain név tárgyában indult eljárásban 

 

Természetes személy (lakhely:, továbbiakban: Kérelmező), mint Kérelmező által természetes személy 

(lakhely:, továbbiakban: Kérelmezett) mint Kérelmezett ellen, az baraka.hu domain név tárgyában 

indított Regisztrációs Döntnöki eljárásban a Regisztrációs Döntnök meghozta az alábbi  

 

DÖNTÉST: 

 

A Regisztrációs Döntnök a baraka.hu domain névre vonatkozó átruházási kérelmet elutasítja. 

 

INDOKOLÁS 

 

1. Kérelem 

 

Kérelmező előadta, hogy a Kérelmező és Kérelmezett 50-50%-ban tulajdonosa a "BARAKA VILÁGJÁRÓ" 

Utazási Iroda Korlátolt Felelősségű Társaságnak (3525 Miskolc, Kazinczy Ferenc u 2. fszt. 2., a 

továbbiakban: Társaság) amelynek Kérelmezett önálló képviseleti joggal rendelkező ügyvezetője is 

egyben. 

 

A Társaság 2001. február 10. napján regisztráltatta saját neve alatt a baraka.hu domain nevet, így a 

domain név tulajdonosa és tényleges használója 2001. február 10. napjától kezdődően a Társaság. A 

Társaság a Domain használatával az eltelt idő alatt Magyarország legjobban ismert kalandtúra szervező 

cégét építette fel, így a „baraka” mint márkanév és így a baraka.hu domain is jelentős értéket képvisel. 

 

A Társaság ügyvezetője, a Kérelmezett 2018. február 19. napján a Domain regisztrátor Net-Tech 

Consulting Kft.-vel történő regisztrációs szerződés meghosszabbítása során arra kérte a regisztrátort, 

hogy a kérelmezett domaint természetes személy, mint magánszemély javára vezessék át. 

 

Kérelmező álláspontja szerint: a Domain Kérelmezett nevére történő átruházása, jogszabályba, 

valamint a domain regisztrációs szabályzatba ütközik az alábbiak szerint: 

a Kérelmezett, mint a Társaság ügyvezetője a Ptk. 3:188. § (2) bekezdésébe ütközően, rádadásul 

ellenérték nélkül, ingyenesen, nyilvánvalóan rosszhiszeműen és jóerkölcsbe ütköző módon ruházta át 



a kérelmezett domaint saját nevére, ahhoz a taggyűlés soha nem járult hozzá, ilyen taggyűlési 

napirendi pont nem volt, arról sem a Kérelmező sem, a Társaság nem tudott. 

 

A Domain átruházásáról ezt meghaladóan nem készült teljes bizonyító erejű magánokirat sem 

(semmilyen megállapodás sem született) amely a Domainregisztrációs szabályzat 7.1. c) pontjának 

nem felel meg, így a domainregisztrátornak nem is állt jogában a Domaint a Kérelmezett nevére át 

regisztrálni, ez alapján a Kérelmezett és a Domainregisztrátor között a „baraka.hu” vonatkozásában 

létrejött regisztrációs szerződés ezen okból is egyértelműen érvénytelen. 

 

Kérelmezett hivatkozik az általa csatolt, 2018. május 25. napján felvett Taggyűlési jegyzőkönyvre, 

melyből kiderül, hogy a Társaság évi rendes közgyűlésén maga a Kérelmezett is elismerte, hogy nem 

készült ilyen okirat, megállapodás vagy szerződés. 

 

Kérelmező szerint egyértelműen megállapítható, hogy Kérelmezett minden jogalapot nélkülözve 

bitorolja, a baraka.hu domaint, így kérte, hogy a baraka.hu domaint a Regisztrációs Döntnök Társaság 

nevére ruházza át, így az eredeti, jogszerű állapotot állítsa vissza. Kérelmező előadta, hogy 

Kérelmezőként nem kíván személyes hasznot húzni a domain „tulajdonlásából”, annak egyedüli jogos 

tulajdonosa a közösen tulajdonolt Társaság. További indoka, hogy az egyébként jogszabályba ütköző, 

így semmis szerződés polgári bíróság előtti megtámadása olyan hosszadalmas, amely annak célját 

(hogy ti. a polgári bíróság állítsa vissza az eredeti állapotot) valójában értelmetlenné teszi. 

 

Kérelmező előadta, hogy a Kérelmezett nem a jogszabályoknak megfelelően használja a domain nevet, 

mert a domain előző tulajdonosa nem mondott le Kérelmezett javára a domain használatáról, a domain 

regisztrátor teljes bizonyító erejű magánokirat hiányában jegyezte át a domainnevet kérelmezett 

nevére, akinek még okirat birtokában sem lett volna joga a maga nevére íratni a domaint, mivel ő a 

baraka világjáró kft. 50 %-os tulajdonosa és ügyvezetője és a taggyűlés nem adta hozzájárulását ahhoz, 

hogy a társaság kérelmezettel szerződést kössön. 

 

Kérelmező szerint a Kérelmezett rosszhiszeműen ruházta át a Baraka Vlágjáró kft.-ről a saját nevére, 

mert ezzel vagyoni előnyre kíván szert tenni. 

 

Kérelmező a Domain regisztrációs szabályzat 7.3. pontja alapján az eljárás befejezéséig korlátozni kérte 

a domain név átruházhatóságát. 

 

Kérelmező csatolta kérelméhez a jogi képviselő részére szóló meghatalmazást, a társaság közgyűlési 

jegyzőkönyvét, az eljárási díj megfizetéséről szóló igazolást, valamint a kérelmet .pdf formátumban. 

 

Kérelmező egyszemélyes döntnöki eljárást kért. 

 



Kérelmező a domain név átruházását kérte a Kérelmezettől. 

 

2. Kérelmezett érdemi védekezése 

 

A Regisztrációs Döntnök a Kérelmet és annak mellékleteit azzal a figyelmeztetéssel küldte meg a 

Kérelmezettnek, hogy az RDSZ 22. pontja szerint amennyiben érdemi védekezést nem terjeszt elő, úgy 

az a Kérelemben foglaltak elismerésének vélelmét jelenti, és a Döntnök a rendelkezésére álló 

bizonyítékok alapján dönt. 

 

Kérelmezett érdemi védekezést a figyelmeztetés ellenére sem terjesztett elő. 

 

3. A Döntés indokolása 

 

A Regisztrációs Döntnök Eljárási Szabályzata (a továbbiakban: RDSZ) 27. pontja alapján a Regisztrációs 

Döntnök a Kérelmező írásbeli előterjesztései, az Interneten található és nyilvánosan elérhető, valamint 

a Nyilvántartó által vezetett nyilvántartásban szereplő adatok és a RDSZ szabályai alapján hozta meg 

döntését.  

 

A RDSZ 29. pontja szerint „[a] Regisztrációs Döntnök a domain név visszavonását vagy a Kérelmező 

javára történő átruházását rendeli el, amennyiben a domain név azonos egy olyan névvel vagy 

megtévesztően hasonlít egy olyan névhez, amely a Kérelmező javára valamely hatályos magyar vagy 

közösségi jog által védett név, vagy amelynek használatára a Kérelmező valamely magyar vagy 

közösségi jogszabály alapján jogosult, és amennyiben:  

a) a Kérelmezett a domain nevet anélkül igényelte, hogy a névhez joga vagy jogos érdeke fűződne; vagy  

b) Kérelmezett a nevet rosszhiszeműen igényelte vagy annak felhasználása rosszhiszeműen történik.” 

 

A Döntnök elsősorban azt vizsgálja, hogy a kérelem alapján - a kérelmezett domain név 

vonatkozásában - a Kérelmező javára állapítható-e meg a névhasználati jogosultság. 

 

Döntnök megállapítja, hogy a Kérelmező természetes személy saját nevében nyújtotta be a kérelmet 

arra a domain névre, amely az általa is tulajdonolt gazdasági társaság vezérszavával megegyezik. A 

kérelem indoklásában ugyan a gazdasági társaság részére kérte a domain név átruházást, azonban arra 

a Regisztrációs Döntnök Eljárási Szabályzata nem ad lehetőséget, hogy a Kérelmezőtől eltérő személy 

javára rendeljen el a Döntnök átruházást. 

 

Mivel a Kérelmező javára a kérelmezett domain név vonatkozásában sem hazai, sem uniós jog nem 

biztosít névhasználati jogot, így a Döntnöknek a kérelmet el kellett utasítania.  



 

Megjegyzi a Döntnök, hogy amennyiben a Kérelmező állítása szerint valóban nem született a domain 

átruházására vonatkozó jogszerű megállapodás a gazdasági társaság és a Kérelmezett között, úgy a 

szerződés érvénytelenségének megállapítását polgári peres eljárás körében bíróságtól kérheti, mely 

esetben a keresetnek helyt adó jogerős döntés alapján a Nyilvántartó a Domainregisztrációs Szabályzat 

2.3.6. pontja értelmében– perben állása nélkül is – végrehajtja az ítélet rendelkezéseit és visszaállítja 

az eredeti állapotot.  

 

A Regisztrációs Döntnök a jelen döntést azzal küldi meg a Kérelmezőnek, a Kérelmezettnek, és a 

Nyilvántartónak, hogy a Nyilvántartó törölje a kérelmezett domain névhez rögzített átruházási 

korlátozást.  

 

Dr. Mayer Erika 

Döntnök 


