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REGISZTRACIOS DONTNOKI TANACS DONTESE
a biomerieux.hu domain targyaban indult eljarasban

A bioMérieux (F-69280, MARCY L’ETOILE, Chemin de I'Orme, Franciaorszag) kérelmezd (,,Kérelmez6”)
altal a Webenlét Informatikai Szolgaltato Korlatolt Felel6sségl Tarsasag (Cg.01-09-890189, 1130
Budapest, Hajdu koz 7. A. ép. fszt. 4.) kérelmezett (,Kérelmezett”) ellen a biomerieux.hu domain név
targydban inditott Regisztracids Dontnoki eljardsban a haromtagu Regisztracids Dontnoki Tanacs
meghozta az alabbi

Dontést

A Regisztracidés Dontnoki Tanacs a biomerieux.hu domain nevet a Webenlét Informatikai Szolgaltatd
Korlatolt FelelGsségl Tarsasag Kérelmezettdl visszavonja, és annak a KérelmezG, a bioMérieux javara
torténd atruhazasat rendeli el.

A Regisztraciés Dontnok felhivja a Kérelmez6 figyelmét arra, hogy a domain név atruhazasara e dontés
alapjan is csak akkor jogosult, ha eleget tesz a Domainregisztracios Szabalyzat 7.1. a.) és c.) pontjaiban irt
feltételeknek.

Indokolas

A KérelmezG a biomerieux.hu domain név (,,Domain”) ligyében megfelel6en felhatalmazott képviselje
utjan elektronikus Uton kérelmet nyujtott be az Alternativ Vitarendez6 Férumhoz, amelyben kérte a
Domain a Kérelmezettél részére vald dtruhazasat, és kérelmének elbiralasat haromtagu dontnoki
tanacsban. A kérelem Kérelmezettjeként (domain hasznaléként) a Webenlét Informatikai Szolgaltaté
Korlatolt FelelGsségl Tarsasag jeldlte meg.

I. Kérelem

A Kérelmez6 elGadta, hogy a Domain azonos ,,BIOMERIEUX” IR 933598. sz. szovédjeggyel illetve az IR
912430 sz. abras védjegy dominansnak tekintendd széelemével, amelyre vonatkozéan Magyarorszagra is
kiterjedd védjegyoltalmak targya. A Védjegyek jogosultja a Kérelmezd. A Domain tovabba azonos a
KérelmezG cégnévvel és az altala hasznalt kereskedelmi névvel. Ezen fellil a Kérelmezs ismertette, hogy
jogosultja és hasznaléja a biomerieux.com domainnek is.

Hivatkozott arra, hogy a megjelolt védjegyeinek, illetve a biomerieux.com domainjének els6bbsége
minden esetben kordbbi a Kérelmezett altali Domain igénylési napnal (2013. december 31.). El6adta,
hogy a biomerieux.hu domain jogosultja a Kérelmezett altali igénylést megel6z6en a Kérelmez§ egyik
lednyvallalata, a bioMérieux Austria GmbH volt, azonban a regisztracié nem kertlt meghosszabbitasra.



El6adta, hogy a Kérelmezs az Eurdpai Unid teriiletén és Magyarorszagon is elismert, diagnosztikai
berendezéseket és eljardsokat fejleszt6 és gyartd biotechnoldgiai cég, ennek megfelel6en az Eurdpai
Unidban — ideértve Magyarorszag teriletét is — jelentds mértékben hasznositotta védjegyeit. Véleménye
szerint a Kérelmez6re vonatkozd, csatolt Wikipedia szdécikk valamint a google.hu keresési taldlatai is
aldtamasztjak ismertségét és elismertségét, hiszen ez utébbi kizardlag a Kérelmez6 cégcsoportjanak
tevékenységével kapcsolatos domaineket, honlapokat ad ki eredményként. A magyarorszagi hasznositas
korében kiemelte, hogy cégcsoportja Magyarorszagon is rendelkezik ledanyvallalattal a bioMérieux
Hungaria Kereskedelmi és Szolgdltatd Korlatolt Felel6sségli Tarsasag révén, amely jelent6s arbevételt
produkal.

Jogalapként a védjegyek és a foldrajzi drujelz6k oltalmardl sz6l6 1997. évi XI. torvény 12. § és 27. §-t,
valamint a Legfels6bb Birésag BH 2005.145. sz. hatdrozataban foglalt, a védjegyek kizarélagos internetes
hasznalatara vonatkozo allasfoglalast jelolte meg. Ezen feliil a ,,BIOMERIEUX” megjel6lésre a
védjegyekbdl eredé jogosultsagok mellett allaspontja szerint a KérelmezG6t a névhasznalati jog is
megilleti, hiszen a Kérelmez6 cégnevében (illetve magyarorszagi lednyvallalatanak cégnevében is) az
ékezeteket leszamitva 6sszetéveszthet&ségig hasonld formaban megtaldlhatd a hivatkozott megjel6lés.
Allaspontja szerint tehat a ,BIOMERIEUX” név védjegyoltalom és a cégnévhez fiz6d6 névjog mellett
kereskedelmi név oltalom alatt is all, melyet a Polgdri Torvénykonyv és a Versenytorvény jellegbitorlas
tilalmara vonatkozo szabalyai is védelemben részesitenek. Az azonossag illetve dsszetéveszthetdség
vonatkozasaban allaspontja szerint a .hu végzédés nem vehetd figyelembe megkiilonboztetd elemként a
Kérelmezs javdra oltalmazott név és a kérelmezett domain nevek 6sszehasonlitasa sordn. Ennek
megfelel6en a Kérelmezett altal regisztralt "BIOMERIEUX" megjel6lés nyilvdnvaléan azonos a fent
hivatkozott szévédjeggyel és OsszetéveszthetGségig hasonlé a fent hivatkozott abrds védjegy
dominansnak tekintendé széeleméhez, illetve a cégnevekhez.

Rogzitette a Kérelmez6 azt is, hogy maga, illetve hazai leanyvallalata a ,,BIOMERIEUX” megjeldlés
haszndlatara a Kérelmezettet nem jogositotta fel, illetve a Kérelmezettel nincs és nem is volt szerz6déses
kapcsolatban.

Megitélése szerint a Kérelmezett részére delegdlt domain név tényleges hasznalata esetén alkalmas a
fogyasztok és az Internet-hasznalék megtévesztésére a Domain tényleges jogosultja vonatkozdsaban.
Ezen fellil a Kérelmezettnek nem fliz6dik joga vagy jogos érdeke Domain névhez, mivel azt nem
haszndlja, illetve hasznalat esetében a fogyasztok megtévesztésének is fennallna a veszélye.

Hangsulyozta, hogy a Kérelmezett a Domain alatt semmilyen tartalmat nem tesz kézzé. A Kérelmez6 ezt
a korilményt kozjegyzG6i ténytanusitvannyal is igazolta. A Kérelmezd ebbdl arra kovetkeztetett, hogy a
jelen eljarasrol szol6 értesitést megel6z6en a Domaint vagy a Domain névnek megfelel6 nevet aruk vagy
szolgaltatasok felkinaldsaval kapcsolatban Kérelmezett nem hasznalta.

ElGadta, hogy megitélése szerint a Kérelmezettnek az Domain nem kézismert elnevezése, mivel a domain
név a Kérelmezd kdzismert elnevezésével azonos, tovabba mivel a Kérelmezett egyaltalan nem
hasznositja a Domaint, ezért javara a tisztességes hasznalat sem lehet megallapithaté. Ennek
megfelel6en alldaspontja szerint a Regisztracids Dontndk eljarasi szabalyzatanak 29. a) pontjaban rogzitett



feltétel teljesiilése megallapithatd, mivel a Kérelmezett a Domaint anélkil igényelte, hogy a névhez
valamely joga vagy jogos érdeke fliz6dne.

A Kérelmezett rosszhiszem(iségének indokaként a Kérelmez6 el6adta, hogy a Domain egy olyan
személynév (t.i. jogi személy neve), amely tekintetében hasznaléja és a Domain kézott nem all fenn
bizonyithaté kapcsolat, ezzel szemben a kapcsolat a személynév és a Kérelmez6 kozott egyértelmden
fennall, hiszen a Domain névben foglalt megjel6lés a Kérelmez6, illetve lednyvallalatanak, cégnevének
vezérszavaval azonos, ekként pedig a Regisztracids Déntnok eljarasi szabalyzatanak 31. e) pontjaban
rogzitett feltétel alapjan a Kérelmezett rosszhiszemisége megallapithato.

A Kérelmezett rosszhiszeml(isége allaspontja szerint az eljarasi szabalyzat 31. c.) pontja szerint is
megdllapithaté lehet, mivel a csatolt cégkivonatokbdl megallapithatd, hogy a Kérelmez6 magyarorszagi
lednyvallalatanak, illetéleg a Kérelmezettnek is tevékenységi kdrei kozé tartozik a TEAOR 6311’08 szamu
Adatfeldolgozds, web-hoszting szolgéltatds és igy versenytarsnak mindsiilnek. Alldspontja szerint a
versenytars cégnevének, kereskedelmi nevének és védjegyének domainkénti bejegyeztetése
rosszhiszem(i, mivel annak az lehet a célja, hogy a Kérelmezett egy versenytdrs szakmai tevékenységét
megzavarja. Ezért a Kérelmez6 allaspontja szerint a Regisztracids Dontnok eljarasi szabdlyzatanak 29. b)
pontjaban rogzitett szerint a Kérelmezett a domain nevet rosszhiszem(ien igényelte.

II. Kérelmezett érdemi védekezése
A Kérelmezett védekezést nem terjesztett elg, a jelen Gigyben semmiféle nyilatkozatot nem tett.
[ll. D6ntés indokolasa

A Regisztracidés Dontnoki Tanacs a kérelem, a csatolt bizonyitékok valamint a nyilvdnos weboldalakon
elérhet6 adatok és tények, valamint a Regisztracids Dontnok Eljarasi Szabalyzatanak (RDSZ) rendelkezései
alapjan, haromtagu tanacsban hozta meg dontését. A Kérelmezett a vonatkozé figyelmeztetés ellenére
semmilyen védekezést nem terjesztett el6, ezért ezt a RDSZ 22. pontja alapjan a Regisztracids Dontnoki
Tandcs a Kérelemben foglaltak elismerésének vélelmezte.

Az RDSZ 29. pontja szerint ,,[a] Regisztracids Dontnok a domain név visszavondsat vagy a Kérelmezé
javara torténd atruhdzdsat rendeli el, amennyiben a domain név azonos egy olyan névvel vagy
megtévesztéen hasonlit egy olyan névhez, amely a Kérelmez§ javara valamely hatdlyos magyar vagy
kozosségi jog altal védett név, vagy amelynek hasznalatara a Kérelmez6 valamely magyar vagy k6zosségi
jogszabaly alapjan jogosult, és amennyiben:

a) a Kérelmezett a domain nevet anélkil igényelte, hogy a névhez joga vagy jogos érdeke fliz6dne; vagy
b) Kérelmezett a nevet rosszhiszem{(ien igényelte vagy annak felhasznalasa rosszhiszem(ien torténik.”

A Dontnoki Tandcs els6 lIépésben azt vizsgalta, hogy a Kérelmez6nek van-e hazai vagy kozosségi jog altal
biztositott jogosultsaga a kérelmezett név hasznalatara.

A Dontnoki Tanacs megvizsgalta a Kérelmez6hoz kothetd ,,BIOMERIEUX” elemet tartalmazo védjegyek
érvényességét az SZTNH altal nyilvdnos weboldalon kozzétett védjegy lajstromadatok szerint. A Dontnoki
Tanacs a Kérelmezd 4ltal becsatolt iratokbdl, valamint az SZTNH fent hivatkozott nyilvantartasabdl



megallapitotta, hogy Kérelmez6 a Domainnel megegyezs érvényes kozosségi szovédjeggyel, illetve az
abras védjegy esetén dominans elemében megegyez6 érvényes kdzosségi védjegyekkel rendelkezik. A
Dontnoki Tandcs rogziti, hogy a Kérelmezének azonos nevi lednyvallalata mkodik Magyarorszagon.
Ezen fellil a Dontnoki Tanacs a hivatkozott cégnév, valamint a Kérelmezett altal nem vitatott, igy
vélelmezetten elismert jelentés magyarorszagi forgalma alapjan a Kérelmez6 javara valdésnak fogadta el a
Kérelmez6 altal hasznalt BIOMERIEUX kifejezés mint kereskedelmi név fennallasat is.

Dontnoki Tandcs a Domain megtekintésével, valamint az archive.org szolgaltatas segitségével a 2014.
marcius 24. napi allapot alapjan maga is meggy6z6dott arrdl, hogy a Domain név alatt semmilyen
tartalom nem talalhaté, illetve, hogy korabbi, archivalt internetes tartalom sem érhetd el. Ezt
tdmasztotta ald a 2014. februdr 7. napjan felvett hiteles ténytanusitasi jegyz6kdnyv is. A Domain
haszndlat elmulasztasat a Kérelmezett maga sem vitatta.

A fentiekre tekintettel a Dontnoki Tandcs az RDSZ 29. pont elsé fordulatanak az atruhazas feltételeként
megjelolt rendelkezése alapjan megallapitotta, hogy a Kérelmez6 jogosult lehet a biomerieux.hu domain
név hasznalatdra.

A Dontnok ezt kbvetGen vizsgalta, hogy Kérelmezettnek joga vagy jogos érdeke fliz6dik-e a kérelmezett
domain névhez, vagy a Kérelmezett domain nevet rosszhiszem(en igényelte, ill. hasznalta-e.

Az RDSZ 30. pontja szerint az adott domain név hasznalatahoz f(iz6d6 jogos érdek abban az esetben
bizonyithatd, ha:

a) a Kérelmezett a kérelemrdl sz616 értesitést megel&z&en a domain nevet vagy a domain névnek
megfelel6 nevet aruk vagy szolgaltatasok felkinaldsaval kapcsolatban haszndlta, vagy erre bizonyithatéan
el6készileteket tett; vagy

b) a Kérelmezett olyan személy, akinek, illetve amelynek a domain név a kdzismert elnevezése; vagy

c) a Kérelmezett térvényesen és nem a tovabbértékesités céljaval, illetve tisztességesen hasznalja a
domain nevet, és nem torekszik a felhasznaldk megtévesztésére, illetve arra, hogy sértse egy olyan név jo
hirét, amelynek hasznalatdra mas személy jogosult.

Az eset 6sszes koriilményébdl, valamint a Kérelmez6 altal erre vonatkozdan el6adott, a Kérelmezett altal
nem vitatott bizonyitékokbdl és koriilményekbdl megallapithatd volt, hogy a Kérelmezett a Domain
nevet nem hasznalta, arra el6készilletet sem tett. Maga a Domain név a Kérelmezett cégnevétdl teljesen
kiilénb6z8, mig a Kérelmez§, tovabba leanyvillalata cégnevével valamint védjegyeivel megegyezik. A
Kérelmezett maga sem jelolt meg semmilyen olyan darut, szolgaltatast, vagy konkrét fejlesztési irdnyt,
amelyet érdemi hasznalatnak vagy arra valé el6késziiletnek lehetne tekinteni, a Domain alatt pedig
semmiféle webes tartalom nem érhet6 el.

A védjegylajstrom lekérdezés a Kérelmezett tekintetében nem tart fel a domain névvel kapcsolatos
semmilyen védjegyjogosultsagot, a Kérelmezett cégneve pedig egyértelmiien nem azonos vagy
hasonlatos a ,,biomerieux” kifejezéssel. A Kérelmezett maga sem allitotta vagy valdszin(sitette, hogy a
névhez barmilyen joga vagy jogos érdeke fiz6dne — ezzel kapcsolatban sem jel6lt meg semmilyen olyan
arut, szolgaltatast, vagy konkrét fejlesztési irdnyt, amelyet érdemi hasznalatnak vagy arra valé



el6késziiletnek lehetne tekinteni.

Mindezek alapjan a Kérelmezett javara a domain haszndalatdra vonatkozé jogos érdeket a Dontnoki
Tanacs az RDSZ 30. pontja alapjan nem tudott megallapitani.

A rosszhiszem(ség tekintetében az RDSZ 31. pontja ad irdnymutatdst. Eszerint a domain név igénylésével
vagy hasznalatdval kapcsolatos rosszhiszem(iség abban az esetben bizonyithatd, ha:

a) a kortilmények arra utalnak, hogy a domain nevet elsGsorban azzal a céllal igényelték, hogy az adott
név hasznalatara jogosult személynek ellenérték fejében atruhazzak, vagy hasznalatat egyéb mddon
ellenérték fejében biztositsak; vagy

b) a domain nevet abbdl a célbdl igényelték, hogy megakaddlyozzak, hogy a név hasznalatara jogosult az
érintett nevet egy annak megfelel6 domain névben felhasznalja, feltéve, hogy:

i. a Kérelmezett ilyen jellegli magatartasa bizonyithato; vagy

ii. a domain nevet a delegdlds id6pontjatdl szamitott legaldbb két éven keresztil nem hasznaltak
megfelel6 mddon; vagy

c) a domain nevet elsGsorban azzal a céllal jegyeztették be, hogy egy versenytars szakmai tevékenységét
megzavarjak; vagy

d) a domain nevet szandékosan arra hasznaltak fel, hogy az Internet-felhasznaldkat haszonszerzés
céljabdl a Kérelmezett honlapjdra vagy egyéb on-line cimére iranyitsak azzal, hogy az igényelt domain
név Osszetéveszthetd egy olyan névvel, amelynek hasznalatdra mas jogosult, és az 6sszetévesztést a
Kérelmezett internetes honlapjan vagy on-line cimén hirdetett vagy taldlhaté termék vagy szolgaltatas,
illetve barmely mas, a honlappal vagy on-line cimmel kapcsolatos informdcié alapozza meg; vagy

e) a bejegyzett domain név egy olyan személynév, amely tekintetében a domain név hasznaldja és a
bejegyzett domain név kdzott nem all fenn bizonyithatd kapcsolat.

Nem volt megallapithatd, hogy a Domaint elsé sorban a névhaszndlatra jogosult személy részére késébbi,
ellenérték fejében torténd atruhdazas érdekében regisztraltak volna (RDSZ 31. a) pontja), hiszen erre
vonatkozo ajanlat a felek kozott nem valt ismertté, illetve az sem, hogy az abbdl a célbdl tértént, hogy a
Domaint a névhasznalatra jogosultat (aki a hasznalattal felhagyott) a Domain hasznalataban
megakaddlyozzak (RDSZ 31. b) pontja).

A Dontnoki Tandcs nem tudta elfogadni a Kérelmez6 azon érvelését, mely szerint a Domain hasznalata a
versenytars tevékenységének megzavardsdra irdnyul és igy az az RDSZ 31. c) pontja alapjan rosszhiszem(
haszndlatnak mindsiilhet. A Kérelmez6 altal csatolt bizonyitékok alapjan az allapithaté meg, hogy a
KérelmezG — ideértve a t6le egyébként jogilag elkiilonilt, hivatkozott magyar leanyvallalatat —
tevékenysége elsésorban a gydgydaszati- és orvostechnoldgiai termékek kereskedelme, mig a Kérelmezett
tevékenysége informatikai- és mds hasonlé média-szolgaltatdsokbdl all. Ezért Dontnoki Tanacs
megallapitotta, a KérelmezG és Kérelmezett egymdsnak nem versenytarsai, kovetkezésképp az RDSZ 31.
c¢) pontjanak alkalmazdsa sem meriilhet fel. A Domain alatti tartalomszolgdltatas teljes hidnydban a
megtéveszt6é hasznalatra vonatkozé RDSZ 31. d) pont alapjan sem volt megallapithatd a Kérelmezett
rosszhiszem(isége.

A Regisztracids Dontnoki Tanacs alldaspontja szerint a jelen eljarasban az azonban egyértelmUen



megallapithatd, hogy a Domain név és az azt hasznalé Kérelmezett kdz6tt nincsen semmilyen
bizonyithatd kapcsolat. Ezért az eset 6sszes koriilményeinek figyelembevételével, valamint a Kérelmezett
védekezésének hidnydban a Dontnoki Tanacs megallapitotta, hogy a Domain név Kérelmezett altali
haszndlata az RDSZ 31. e) pontja alapjan rosszhiszem haszndlatnak mindsil.

Mindezek alapjan a Regisztracids Déntnoki Tanacs az RDSZ 29. a) és b) pontjai alapjan a kérelmet
alaposnak talalta és annak helyt adott, egyidej(ileg elrendeli a biomerieux.hu domain név Kérelmezettdl
vald visszavondsat és Kérelmez§ részére torténd atruhazasat.

A Regisztraciés Dontnoki Tanacs a jelen dontést az RDSZ 34. pontja alapjan azzal kiildi meg a
Kérelmezének, a Kérelmezettnek és a Nyilvantarténak, hogy azt a Nyilvantartd hajtsa végre, kivéve, ha a
felek 30 napon beliil igazoljak, hogy a kérelmezett domain targyaban kozottik birdsagi eljaras van
folyamatban.

Budapest, 2014. marcius 24.

Dr. Jambrik Gergely Dr. Mayer Erika Pintz Gyorgy
el6add dontnok dontnok dontnok



