bobcat

REGISZTRACIOS DONTNOK
DONTESE
a bobcat.hu domain targyaban indult eljdrasban

A Clark Equipment Company (250 East Beaton Drive, West Fargo, North Dakota 58078, USA) Kérelmezé
altal a Butor-Tefu Szallitasi Bt. (1044 Budapest, Harfa u. 9.) Kérelmezett ellen a bobcat.hu domain név
targyaban inditott Regisztracids Dontnoki eljarasban a Regisztraciés Dontndk meghozta az aldbbi
Dontést

A Regisztracidés Dontnok a bobcat.hu domain nevet a Butor-Tefu Szallitasi Bt. Kérelmezettdl visszavonja,
és azt a Kérelmezd, a Clark Equipment Company javara atruhazza.

A Regisztracios Dontnok felhivja a Kérelmezd figyelmét arra, hogy a domain név atruhdzdsara e dontés
alapjan is csak akkor jogosult, ha eleget tesz a Domainregisztracios Szabalyzat 7.1. a.) és c.) pontjaiban irt
feltételeknek.

Indokolas
I. A Kérelem

Kérelmez6 a fenti domain névnek a Kérelmezettél torténé visszavondsat és atruhazasat kérte.
Kérelmez6 egyszemélyes dontnoki tanacsban torténd eljarast kért.

A Kérelmez6 képviselGje utjan nyujtotta be elektronikus uton kérelmét, melyben a 2000.10.17-én
regisztralt bobcat.hu domain név Kérelmezettdl vald atruhazasat kérte. A Kérelemben el6adottak szerint
Kérelmezd, a Clark Equipment Company jogosultja a 006782015 lajstromszamu, 2008. marcius 26-i
els6bbségl ,,BOBCAT” kozbsségi és a 000029371 lajstromszamu, 1996. aprilis 1-jei els6bbségl ,,BOBCAT”
kozosségi szovédjegyeknek, tovabba a Kérelmez6 a kizdrdlagos jogosultja a 119912 lajstromszamu, 1977.
julius 22-i els6bbségl nemzeti szévédjegynek is. Kérelmezd a kérelemhez csatolt dokumentumokkal
igazolta védjegy jogosultsagat.

Kérelmez6 ezzel kapcsolatban el6adta, hogy a Kérelmezett a domain nevet anélkil igényelte, hogy ahhoz
joga, vagy jogos érdeke fliz6dott. A Kérelmez6 nem jogositotta fel a Kérelmezettet a ,,BOBCAT”
megjel6lés barmi nem felhaszndldsara, masrészrél a Butor-Tefu Szallitasi Bt. nem rendelkezik
semmilyen védjegyjogi jogosultsaggal a ,BOBCAT” megjeldlés vonatkozasaban.

Kérelmez6 hivatkozott tovabbd a hatalyos magyar Domainregisztracids Szabalyzat 2.2.1. pontjara, mely
szerint a domain-igényl6 a delegalni kért domain nevét a jogszabalyok és a Szabalyzat keretei kozott
szabadon valasztja meg, ugyanakkor a lehet6 legnagyobb gondossdggal tartozik eljarni abban a
tekintetben, hogy az altala valasztott domain név, annak igénylése, illetve annak haszndalata mas személy
vagy szervezet jogait (pl. névkizardlagossaghoz fliz6d6 jogat, személyiséghez fiz6d6 jogat, kegyeleti
jogat, szellemi tulajdonhoz fliz6d6 jogat stb.) ne sértse. A domain-igényl6tél elvarhatd, hogy a domain
név megvalasztdsa el6tt ellendrizze a cégjegyzéket, illetve a védjegy adatbazist.

Kérelmez6 allaspontja szerint Kérelmezett jogos érdekének hidnya mellett az is megdllapithatd, hogy a
Kérelmezett rosszhiszem(ien igényelte és hasznalja a hivatkozott domain nevet. Utal a Regisztracids
Dontnok Eljarasi Szabdlyzatanak 31. b) pontjara, eszerint a domain név igénylésével vagy hasznalataval



kapcsolatos rosszhiszem{(iség abban az esetben is megallapithatd, ha a domain nevet abbdl a célbdl
igényelték, hogy megakadalyozzak, hogy a név hasznalatdra jogosult az érintett nevet egy annak
megfelel§ domain névben felhasznalja.

Kérelmez6 ezen tul hivatkozott a Regisztraciés Dontnok Eljarasi Szabalyzatdnak 31. d) pontjara, melynek
értelmében ugyanis abban az esetben is bizonyithaté a kérelmezett rosszhiszem(sége, ha a domain
nevet szandékosan arra hasznaltdk fel, hogy az internet-felhasznaldkat haszonszerzés céljabdl a
Kérelmezett honlapjara irdnyitsak azzal, hogy az igényelt domain név 6sszetéveszthet6 egy olyan névvel,
amelynek haszndlatara mas jogosult, és az 0sszetévesztést a kérelmezett honlapjan talalhaté termék
alapozza meg.

1. Kérelmezett érdemi védekezése

A Regisztraciés Dontnok a kérelmet az Eljarasi Szabalyzata 22. pontjara torténd figyelmeztetéssel
elektronikus levélben kiildte meg Kérelmezettnek, és a Kérelmezett adminisztrativ kapcsolattartdjanak
azzal, hogy érdemi védekezését legkés6bb 30 munkanapon beliil terjessze el6, és figyelmeztette, hogy
amennyiben érdemi védekezést nem terjeszt elG, ugy az a Kérelemben foglaltak elismerésének vélelmét
jelenti, és a Dontnok a rendelkezésére alld bizonyitékok alapjan dont.

Kérelmezett érdemi védekezést a figyelmeztetés ellenére sem terjesztett elé.

IV. D6ntés indoklasa

A Regisztracios Dontndk a kérelem, valamint a weben talalhato és nyilvdnosan elérhetd adatok alapjan az
RDSZ szabalyai alapjan hozta meg dontését.

A Regisztracids Dontnok Eljarasi Szabalyzata (RDSZ) 29. pontja szerint ,,[a] Regisztracids Dontnok a
domain név visszavonasat vagy a Kérelmezs javara torténd atruhazasat rendeli el, amennyiben a domain
név azonos egy olyan névvel vagy megtévesztGen hasonlit egy olyan névhez, amely a Kérelmezé javara
valamely hatalyos magyar vagy kdz0sségi jog altal védett név, vagy amelynek hasznalatara a Kérelmezé
valamely magyar vagy kdzosségi jogszabaly alapjan jogosult, és amennyiben:

a) a Kérelmezett a domain nevet anélkil igényelte, hogy a névhez joga vagy jogos érdeke fliz6dne;
b) Kérelmezett a nevet rosszhiszem(en igényelte vagy annak felhaszndldsa rosszhiszemden torténik.

A Regisztracids Dontnok elsé6 |épésben azt vizsgdlta, hogy a Kérelmezének van-e hazai vagy kdz6sségi jog
altal biztositott jogosultsaga a kérelmezett név hasznalatara.

A Kérelmezének a ,,BOBCAT” név haszndlatahoz f(iz6d6 joga a 119912 lajstromszamu védjegy alapjan
megallapithaté. A Dontnok allaspontja szerint a targyi domain név Kérelmez6 szovédjegyével — tehat a
Domainregisztracids Szabalyzat 10.1.5. értelmében Kérelmez§ javara védett névvel — azonos.

Ezt kévetGen annak vizsgalatara kerilt sor, hogy a Kérelmezett a nevet anélkil igényelte-e, hogy ahhoz
joga vagy jogos érdeke fliz6dne.

Mivel Kérelmezett érdemi védekezést nem terjesztett eld, igy a rendelkezésre allé anyagokbdl nem volt
megallapithatd, hogy joga, vagy jogos érdeke fliz6dne a hasznalathoz. Ugyancsak megallapitasra kerilt,
hogy az igényelt domain atiranyit egy masik domain cimre (www.konti-bob.hu), melyen a KONTI-BOB Kft.
honlapja talalhaté, amely cég rakoddgépek bérlésével, valamint tobbek kézott séder és épitéanyagok
kereskedelmével és szallitasaval foglalkozik.



Kovetkez6 |épésben a DOntndk a rosszhiszemiiség megallapithatdsagat vizsgalta. A Kérelmez6 altal
becsatolt, a domain névrdl atirdnyitassal elérhet6 oldal tartalmat rogzit6 kdzjegyz4i okiratba foglalt
ténytanusitvany, valamint az interneten elérhet6 domain alatti tartalom alapjan megallapithatd, hogy a
Kérelmezett altal torténd haszndlata alkalmas volt az internet felhasznalok megtévesztésére. Tovabba
megdllapithaté volt, hogy a Kérelmezett a domain regisztraltatasaval elzarta a védjegyjogosultat attél a
jogatdl, hogy sajat védjegyébdl képzett domain nevet regisztraltathasson. Ezek alapjan a Dontnok az
RDSZ 31. b.) (ii) alpontja és d.) pontja alapjan a Kérelmezett terhére a rosszhiszem( domain hasznalatot
is megallapitotta.

A fentiek alapjan a Regisztracids Dontnok a kérelmet alaposnak talalta, és az eljarasi szabalyzat 31.
pontja alapjan elrendeli a bobcat.hu domain név visszavonasat és Kérelmezs részére torténd
atruhdazasat.

A Regisztraciés Dontnok a jelen dontést azzal kildi meg a Kérelmezének, a Kérelmezettnek, és a
Nyilvantarténak, hogy azt a Nyilvantartd hajtsa végre, kivéve, ha a felek 30 napon belil igazoljak, hogy a
kérelmezett domain tdrgyaban kozottik birdsagi eljards van folyamatban.
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