city-food

REGISZTRACIOS DONTNOK

DONTESE

a city-food.hu domain tdrgyaban indult eljardsban

A Cityfood Magyarorszag Kft. Kérelmezé altal a Teletal Etelfutar Kft. (dtalakuldst megel6z&en: Teletdl
Plusz Bt.) Kérelmezett ellen a city-food.hu domain név targydban inditott Regisztraciés Dontnoki
eljdrasban a Regisztraciés Dontndk meghozta az alabbi

Dontést

A Regisztraciés Dontnok a city-food.hu domain nevet a Teletdl Etelfutar Kft. (dtalakulast megelSz6en:
Teletdl Plusz Bt.) Kérelmezettdl visszavonja, és azt a Cityfood Magyarorszag Kft Kérelmez6 javara
atruhazza.

A Regisztracios Dontndk felhivja a Kérelmez6 figyelmét arra, hogy a domain név atruhazdsara e dontés
alapjan is csak akkor jogosult, ha eleget tesz a Domainregisztracios Szabalyzat 7.1. a.) és c.) pontjaiban irt
feltételeknek.

Indokolas
I. Kérelem

A KérelmezG6 Kérelmez6 a jogosultja a 203.483 lajstromszamu ,CityFood” védjegynek. A védjegyoltalom a
43. aruosztalyra terjed ki, az alabbi termékekre és szolgaltatasokra:

- étel hazhoz szallitas.

A védjegyoltalom alapjan a védjegyjogosultnak kizarélagos joga van a védjegy hasznalatara [1997. évi XI.
tv. 12. § (1)]. A Kérelmezett altal hasznalt domain név megegyezik (ill. az 6sszetéveszthetGségig hasonld)
a Kérelmez§ védjegyével [1997. évi XI. tv. 12. § (2) a) és (b)].

A fentieken tul a polgari jog altalanos szabdlyai szerint is védett az ,CityFood” név (Ptk. 75. és 77. §-ok)
mint cégnév.

A kérelmezett domain név alatt Kérelmezett (atalakulast megel6z6en: Teletdl Plusz Bt., az atalakulds
tényét csatolt Kérelmezett cégkivonatanak 16. pontja bizonyitja) kizardlag sajat (Kérelmezével
konkurens) teletal.hu domain alatt elérhet6 honlapjanak tartalmat tiinteti fel (a city-food.hu honlap a
teletal.hu oldal klénozott példanya). Ez a domain név haszndlat nem felel meg a tisztességes és



rendeltetésszer(i hasznalat szabdlyainak, és az elmult hét évben sem felelt meg annak. A kérelmezett
domain név alatt tehat 6nallé tartalom nem jelenik meg, a honlap fenntartasanak kizardlagos célja
kimutathatdan Kérelmez6 piaci tevékenységének zavarasa, a fogyasztok megtévesztése. A Kérelmezett
tevékenysége kimeriti a védjegybitorlas fogalmat is (1997. évi XI. tv. 12. §). A Kérelmez6 védjegye és a
domain név kozott a hasonldésag és az 6sszetéveszthetdség nyilvanvaléd.

Kérelmez6 allaspontja szerint a Kérelmezett rosszhiszem(i magatartdsa a fentiek alapjan a Regisztraciés
Dontnok eljarasi szabalyzata értelmében megallapithatd.

A Kérelmez6 a domain név részére torténd atruhazasat kérte.

A Kérelmez6 egyszemélyes dontnoki eljarast kért.

. Erdemi védekezés

A Regisztraciés Dontnok a kérelmet és annak mellékleteit a Regisztraciés Dontnok Eljarasi Szabalyzata 22.
pontja szerint azzal a figyelmeztetéssel kiildte meg Kérelmezett és adminisztrativ kapcsolattartdja
részére, hogy amennyiben érdemi védekezést nem terjeszt el, ugy az a Kérelemben foglaltak
elismerésének vélelmét jelenti, és a Dontnok a rendelkezésére allé bizonyitékok alapjan dont.

A Kérelmezett részére a kézbesités sikeresen megtortént.

A Kérelmezett érdemi védekezésében jogi képviselSje Utjan nyilatkozott arrdl, hogy az eljaras targyat
képez6 domain névrél lemond.

I1l. D6ntés indoklasa

A Regisztracidés Dontnok a kérelem, a Kérelmezett érdemi nyilatkozata, valamint a weben taldlhaté és
nyilvdnosan elérhet6 adatok alapjan az RDSZ szabalyai alapjan hozta meg dontését.

A Kérelmezett érdemi nyilatkozatdban lemondott a domain név haszndlatardl, és nem vitatta a
kérelemben foglaltakat.

Mivel a Kérelmez6 a domain név atruhazasat kérte, és a kérelem ilyen értelmi teljesitésére csak a
Regisztraciés Dontnok dontés alapjan kerilhet sor, igy a Dontnok az eljarast érdemben befejezé dontést
hozott.

A Regisztracids Dontnok Eljarasi Szabalyzata (RDSZ) 29. pontja szerint ,,[a] Regisztracids Dontnok a
domain név visszavonasat vagy a Kérelmezs javara torténd atruhazasat rendeli el, amennyiben a domain
név azonos egy olyan névvel vagy megtévesztGen hasonlit egy olyan névhez, amely a Kérelmez§ javara
valamely hatalyos magyar vagy kdz0sségi jog altal védett név, vagy amelynek hasznalatara a Kérelmezé
valamely magyar vagy kdz6sségi jogszabaly alapjan jogosult, és amennyiben:



a) a Kérelmezett a domain nevet anélkil igényelte, hogy a névhez joga vagy jogos érdeke fliz6dne;
b) Kérelmezett a nevet rosszhiszem(ien igényelte vagy annak felhasznaldsa rosszhiszemden torténik.

A kérelemben el6adottak szerint a Kérelmez6 javdra névhaszndlati jog megallapithato.

A kérelemben el6adottakkal egyetértve a Dontnok a Kérelmezett javara sem a név haszndlatahoz fiz6d6
jogot, sem jogos érdeket nem tudott megdllapitani, a rosszhiszem(i domain hasznalat megallapitdsanak
feltételeit viszont megalapozottnak talalta.

A fentiek alapjdn a Regisztracids Dontnok a kérelmet alaposnak taldlta, és annak helyt adott.

A Regisztraciés Dontnok a jelen dontést azzal kildi meg a Kérelmezének, a Kérelmezettnek, és a
Nyilvantarténak, hogy azt a Nyilvantartd hajtsa végre, kivéve, ha a felek 30 napon belil igazoljak, hogy a
kérelmezett domain tdrgyaban kozottik birdsagi eljards van folyamatban.
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