efood.hu

REGISZTRACIOS DONTNOK

DONTESE

az efood.hu domain targydban indult eljarasban

Az e-food Kft. Kérelmez6 altal az LSH Lead System Hungary Informatikai, Kereskedelmi és Szolgaltaté
Korlatolt FelelGsségl Tarsasag Kérelmezett ellen az efood.hu domain név targyaban inditott
Regisztraciés Dontnoki eljarasban a Regisztraciés Dontnok meghozta az alabbi

Doéntést

A Regisztrdciés Déntnék az efood.hu domain nevet az LSH Lead System Hungary Informatikai,
Kereskedelmi és Szolgdltato Korldtolt Felelsségii Tdrsasdg Kérelmezettél visszavonja és annak az e-
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food Kft. Kérelmezé részére térténé dtruhdzdsat rendeli el.

A Regisztrdcios Dontnék felhivia a Kérelmezé figyelmét arra, hogy a domain név atruhdzdsdra e déntés
alapjan is csak akkor jogosult, ha eleget tesz a Domainregisztrdcios Szabdlyzat 7.1. a.) és c.) pontjaiban
irt feltételeknek.

Indokolas

l. Kérelem

A Kérelmez6 a jogosultja a 198.123 lajstromszamu Fle-foodPR védjegynek és a 195.665 lajstromszamu Ble-
foodr védjegynek. A védjegyoltalom a 30. és 43. aruosztalyokra terjed ki, tobbek k6zott az alabbi



termékekre és szolgaltatasokra: - Kavé, tea, kakao, cukor, rizs, tdpidka, szagd, kavépodtlé szerek; lisztek és
mas gabonakészitmények, kenyér, péksiitemények és cukraszsitemények, fagylaltok; méz, melaszszirup;
élesztd, slitGporok; s6, mustar; ecet, fliszeres martasok; fliszerek; jég; - Vendéglatasi (élelmezési)
szolgdltatasok; ideiglenes szalldsadas; étel hazhoz szallitas. A védjegyoltalom alapjan a
védjegyjogosultnak kizdrdélagos joga van a védjegy hasznalatara. A Kérelmezett altal hasznalt domain név
megegyezik (ill. az 6sszetéveszthetdségig hasonld) a Kérelmez6 védjegyével.

s s

Kérelmezett a nevet anélkil regisztraltatta, hogy ahhoz joga vagy jogos érdeke fliz6dne.

A Kérelmezett tevékenységi korébe nem tartozik semmilyen élelmiszerek el8allitdsaval, szallitasaval vagy
értékesitésével kapcsolatos tevékenység, a kérelmezett domain alatt pedig semmilyen tartalmat nem
szolgdltat.

Kérelmezett javara tehat a névhaszndlattal kapcsolatos jog vagy jogos érdek nem dllapithatdé meg.

Mivel a domain nevet a delegdalas 2004.-es id6pontjatél kezdve egyaltalan nem hasznaltak, viszont a
Kérelmezett altal torténd regisztrdldsa megakadalyozza Kérelmez6t a védjegyének megfelel6 domain név
haszndlataban, igy a Regisztracids Dontnok eljardsi szabalyzatdnak 33. pontja értelmében Kérelmezett
terhére a rosszhiszem(i domain hasznalat is megallapithato.

Kérelmez6 csatolta a védjegyek lajstromkivonatat, a cégkivonatokat, a kérelmezett domain alatti
tartalom hidnyardl, valamint a whois rekordrél készitett, tovabba a Kérelmezett web oldalardl felvett
kozjegyzGi igazolasokat, a valamint az Ggyvédi meghatalmazasat.

1. Erdemi védekezés hidnya

A Regisztraciés Dontnok vezetGje a kérelmet elektronikus Uton megkiildte a Kérelmezettnek. Az
értesités tartalmazta, hogy a kérelemben foglaltakban el6adottakkal szemben érdemi védekezés
el6terjesztésére 30 munkanapon belil lett volna lehetdség: ennek elmulasztasa esetén ugy kell tekinteni,
hogy a kérelemben foglaltakat nem vitatjak, és az eljaré Dontnok a megkiildétt anyagok alapjan hozza
meg dontését. Az értesités Kérelmezett postafidkjaba torténé megérkezésérdl, és annak elolvasasardl az
elektronikus visszaigazolas megérkezett, azonban Kérelmezett e felhivasra a nyitva allé hataridén belil a
figyelmeztetés ellenére sem terjesztett elé érdemi védekezést.

M. Dontés indoklasa



A Regisztracids Dontnok erre tekintettel az eljarasi szabalyzat 29. pontja alapjan a Kérelmez6 irasbeli
el6terjesztései, valamint a Nyilvantartd altal vezetett nyilvantartasban szerepl6 adatok alapjan hozta
meg dontését.

Az Eljarasi Szabalyzat 29. pontja értelmében a Regisztraciés Dontnok a domain név visszavonasat vagy a
Kérelmezs javara torténd atruhazasat rendeli el, amennyiben a domain név azonos egy olyan névvel vagy
megtévesztben hasonlit egy olyan névhez, amely a Kérelmez§ javara valamely hatdlyos magyar vagy
kozosségi jog altal védett név, vagy amelynek hasznalatdra a Kérelmez6 valamely magyar vagy kozosségi
jogszabdly alapjan jogosult, és amennyiben a Kérelmezett a domain nevet anélkil igényelte, hogy a
névhez joga vagy jogos érdeke fliz6dne, illet6leg ha a Kérelmezett a nevet rosszhiszemden igényelte vagy
annak felhaszndldsa rosszhiszemden torténik.

Egyértelmlien megdllapithatd, hogy a Kérelmez6 jogosult a kérelmezett domain névben szerepld ,,efood”
kifejezés haszndlatara, mivel az erre vonatkozo védjegyoltalmat igazolta, tovabba cégnevének
vezérszavahoz is megtévesztésig hasonld a domain név.

Ezt kbévetGen a Dontnok vizsgalta, hogy a Kérelmezett javara jog vagy jogos érdek megallapithaté-e?

A Kérelmezett érdemi védekezése hianyaban a rendelkezésre all6 adatok alapjan névhasznalati jogot
nem lehetett a javara megallapitani.

A Szabalyzat 30. pontja értelmében az adott domain név hasznalatdhoz fliz6d6 jogos érdek abban az
esetben bizonyithatd, ha a Kérelmezett a kérelemrél sz616 értesitést megel6z6en a domain nevet vagy a
domain névnek megfelel6 nevet aruk vagy szolgaltatasok felkinalasaval kapcsolatban hasznalta, vagy erre
bizonyithatdan el6késziileteket tett. A jogos érdek abban az esetben is bizonyithaté, ha a Kérelmezett
olyan személy, akinek, illetve amelynek a domain név a kdzismert elnevezése, illet6leg ha a Kérelmezett
torvényesen és nem a tovabbértékesités céljaval, illetve tisztességesen hasznalja a domain nevet, és nem
torekszik a felhasznalék megtévesztésére, illetve arra, hogy sértse egy olyan név jo hirét, amelynek
haszndlatara mas személy jogosult.

A kérelmezett domain név alatt — a Kérelmez6 allitasaval és az erre csatolt kdzjegyzGi igazolasokkal
0sszhangban — a dontés meghozataldnak id6pontjdban sem volt tartalom elérheté.

A Regisztracids Dontnok Ugy talalta, hogy Kérelmezett részérél a név hasznalatahoz f(iz6d6 jogos érdek a
rendelkezésre allé6 dokumentumok és adatok alapjan nem bizonyithato, ellenkezéleg az a tény, hogy a
kérelmezett domain alatt a regisztraldsat kovet6 7 év mulva sem taldlhato tartalom, éppen a jogos érdek
hidanyat bizonyitja.



A Regisztracids Dontnok tovabba ugy talalta, hogy az Eljarasi Szabalyzat 29. b) pontja 6sszefliggésében
ugy a domain név igénylésével, mint hasznalataval kapcsolatos rosszhiszem(iség bizonyithato, a
Kérelmezett a regisztracio soran olyan kifejezés domainkénti haszndlatba adasat kérte, melynek
haszndlatara nem volt jogosult. A Dontnok az Eljarasi Szabalyzat 31. b.) ii. pontjai alapjan a fentiekre
tekintettel a Kérelmezett terhére a rosszhiszemliséget megallapithaténak tartotta.

Mindezekre tekintettel Regisztracidés Dontnok a kérelemnek helyt ad, és az eljarasi szabdlyzat 29. pontja
alapjan elrendeli az efood.hu domain név Kérelmezettdl torténd visszavondsat és a Kérelmez részére
torténd atruhazasat.

A Regisztracios Dontnok a jelen dontést a Szabdlyzat 33. pontja alapjan azzal kiildi meg a Kérelmezének,
a Kérelmezettnek, és a Nyilvantartonak, hogy azt a Nyilvantartd hajtsa végre, kivéve, ha a felek 30 napon
belil igazoljak, hogy a kérelem targydban kozottik birdsagi eljaras van folyamatban.

Budapest, 2011. oktéber 28.



