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az ezotv.hu domain tdrgydban indult eljdrdsban

Az Eso Tv. Magyarorszag Kft. Kérelmez6 altal természetes személyKérelmezett ellen az ezotv.hudomain
név targydban inditott Regisztracids Dontnoki eljardsban a Regisztracids Dontnok meghozta az alabbi

Dontést

A Regisztrdcids Déntnék a Kérelmezd kérelmét alaptalannak taldlja, ezért elutasitja.

Indokolas

l. Kérelem

A Kérelmez6 a domain név haszndalatahoz fliz6d6 jogat részben a javdra bejegyzett, az EZO EXPO, abras
védjegy, MSZH, M0903506, (2009.12.01. bejelentés napja) az ESO.TV, abras védjegy, MSZH, M1913568,
(2009.12.08. bejelentés napja) az EZO Magazin, abras védjegy, MSZH, M0903570, (2009.12.08.
bejelentés napja, illetve nemzetkozi: Csehorszag, Szlovakia, 2009.12.15. bejelentés napja ) az EZO.TV,
abras védjegy, MSZH, M0903569, (2009.12.08. bejelentés napja, illetve nemzetkozi: Csehorszag,
Szlovékia, 2009.12.15. bejelentés napja) védjegyoltalmakra, részben a cégnév alapjan a Ptk. 77.§-dban
rogzitett névhasznalati jogra, valamint a Kérelmez6t a védjegyhasznalatra felhatalmazd. dr. Tor6cesik
Jené6t megillet6, ESO TV, szévédjegy, lajstromszam: 197368, Magyar Szabadalmi Hivatal, (2008.08.21. -
bejelentés napja) - ESOTV, szévédjegy, lajstromszam: 196686, Magyar Szabadalmi Hivatal, (2008.08.26.
bejelentés napja) védjegyekhez f(iz6d6 oltalomra alapitotta. Kérelmez6 tovabba 2008.09.22.-én



lajstromozas iranti kérelmet nyujtott be az ezotv szévédjegyre is, ezt azonban a Magyar Szabadalmi
Hivatal elutasitotta, igy e targyban birdsagi eljaras van folyamatban.

KérelmezG televiziés médiumokon keresztil Magyarorszagon (2009. marcius 12.-t6l) és Németorszagban
(2009. szeptember 1.-t6l) is EzoTV cimmel ezoterikus mlsorokat sugdrzé addsokat inditott meg,
Kérelmez6 a vilag vezets ezoterikus él6 TV m(isorokat gyarté tarsasdga. Havonta tébb mint 1000 éra él6
adast sugaroz vilagszerte, tobb mint munkatdrsat foglalkoztat. Magyarorszagon négy televizids
csatornan, kiilféldon tiz csatornan sugarozzdk a mlsort. Kérelmez6 az interneten torténé megjelenés
biztositasara a 2006. augusztus 19.-én regisztralt, dltala 2008. junius 21.-én megvasarolt ezotv.com
illetve 2008. augusztus 22.-én megvasarolt ezo.tv web oldalakon egyarant a tartalmat szolgdltat.
Kérelmezd adja ki tovabba 2009.03.01.-t6l az EZO ELET cim{ nyomtatott magazint is.

Az ezoterikus szolgaltatasok ily médon egy termékcsaldd keretében keriilnek a szolgaltatast igénybe
vev6khoz. Mind a televizidban, mind az interneten, és a nyomtatott sajtdban is jelen van, az egyes
megjelenési csatornakat folyamatosan hirdetik a kérelmezék (pl. az interneten a TV adast stb.). A
termékcsalad folyamatosan béviil, ESOTV, és EZOTV elnevezés alatt Ujabb teriileteken kivdnnak
m(ikodni. Attdl figgben, hogy mely orszdgban jelenik meg, ESOTV, ill. EZOTV elnevezés is haszndlatos.
Egyebekben a megjel6léshez logo is késziilt.

Kérelmez6 allaspontja szerint Kérelmezett a nevet anélkil igényelte, hogy ahhoz joga vagy jogi érdeke
fliz6dne és a nevet rosszhiszemU(en hasznalja.

Az ezotv.hu honlap haszndlatat a Kérelmezett csak 2009. év nyaran kezdte meg, azt kvet6éen, hogy a
Kérelmezé tébb féorumon is megkezdte az elnevezés(ek) alatt szolgaltatasa nyujtasat. Ezt megel6zGen a
weblapon tartalom nem volt fellelhet6.

Kérelmez6 hivatkozott a Regisztracios Dontnok eljardsi szabalyzatanak ( a tovabbiakban. RDSZ) 31. a.)
pontjara, amelynek alapjan allaspontja szerint megallapithaté Kérelmezett rosszhiszem( domain
hasznalata.

Kérelmez6 allaspontja szerint a kérelmezett domain név Osszetéveszthets a Kérelmez6 szolgaltatasaira
haszndlt megjeltlésekkel, és igy alkalmas arra, hogy az internet felhasznaldkat megtévessze.

A Kérelmez6 a domain név atruhazasat kérte.



1. Kérelmezett érdemi védekezése

A Kérelmezett érdemi védekezésében a kérelem elutasitasat kérte.

Kérelmezett el6adta, hogy a Domainregisztracios Szabalyzat 2.2.1. pontja értelmében a domain-igénylé a
delegalni kért domain nevét a jogszabalyok és a Szabadlyzat keretei kdz6tt szabadon valasztja meg,
ugyanakkor a lehet6 legnagyobb gondossaggal tartozik eljarni abban a tekintetben, hogy az altala
valasztott domain név, annak igénylése, illetve annak hasznalata mas személy vagy szervezet jogait (pl.
névkizarélagossaghoz fiz6d6 jogat, személyiséghez fiz6d6 jogat, kegyeleti jogat, iparjogvédelmi vagy
szerzGi jogat stb.) ne sértse.

A Kérelmezett domain név delegalasanak id6pontja: 2008. februar 13.

Kérelmez6 cégbejegyzésének datuma 2009. januar 1., ezt a tényt Kérelmezett a cégkozlony vonatkozd
masolatanak csatoldsaval igazolta.

A Kérelmez6 altal hivatkozott védjegyek bejelentésének datuma is kés6bbi mint a domain név
regisztraldsanak id6pontja (2008. augusztus 21., illetve 2008. augusztus 22.)

Kérelmezett az ezotv.hu domain név valasztasanal a lehet6 legnagyobb gondossaggal jart el, mivel sem
esotv, sem ezotv szévédjegy, sem ilyen nevii cég nem létezett a delegdlas idSpontjaban. igy az ezotv.hu
domain nevet ugy igényelte, hogy ahhoz joga és jogos érdeke flizGdik. A tv rovidités jelenthet torvényt,
illetve televiziot is. A tv roviditést azért hasznalja, mivel honlapja Iényege egy link-, film és
videdgyljtemény. Tehat a videdk és filmek miatt jogosan hasznalja a tv réviditést. Mivel az

ezotv.hu domain delegalasa fél évvel az els szévédjegy bejelentése el6tt tortént, igy kizarhatod a
Kérelmezett rosszhiszem(isége.

A KérlemezG honlapja és a Kérelmezett honlapja egymdstdl kilénbozik, mivel ez utébbi semmilyen
joslast, tandcsot, horoszkdpot, illetve mds ezzel kapcsolatos kereskedelmi tevékenységet nem tartalmaz.
Célja, hogy az ezoterika irant érdekl6dé emberek téritésmentesen és konnyen megtaldljak az altaluk
keresett honlapokat, illetve videdkat. A Kérelmezé elsédleges tevékenysége az olyan misorok gydrtasa,
ahol jésokkal lehet emelt dijas hivdssal kapcsolatba keriilni. Az ezotv.hu semmi ilyen és ehhez hasonlé
tevékenységet nem végez.

Az ezotv.hu index oldaldn tovabba a kdvetkezd szdveg talalhatd: ,,ENNEK AZ OLDALNAK NINCS KOZE AZ
EZO.TV-HEZ. HA ODA AKAR MENNI, AKKOR KATTINTSON IDE!” Ennek alapjan az ezotv.hu egyaltalan nem
kivanja megtéveszteni az ideldtogatdkat, s6t egy linkkel hivja fel a figyelmet, ha véletleniil valaki az EsoTv
helyett az ezotv.hu-ra megy ra.


http://www.ezo.tv/

Domain Regisztracios Szabalyzat 10.1.7. c) pontja szerint a domain név igénylésével vagy hasznalataval
kapcsolatos rosszhiszem(iség abban az esetben bizonyithatd, ha a domain nevet a delegalds id6pontjatél
szamitott legaldbb két éven keresztil nem hasznaltak megfelel§ médon.

A honlap hasznalatanak kezdete 2009. marciusa, tehat nem telt el tobb, mint két év a delegdlas
id6pontjatol szamitva. Kérelmezett a honlapot ezen kivil megfelel§ médon hasznalja.

Kérelmezett vitatta tovabba, hogy a védjegyoltalom alatt 3llé megjeloléseket jogosulatlanul haszndlja,
mivel az EZOTV szévédjegy lajstromozasa iranti kérelmet a Magyar Szabadalmi Hivatal elutasitotta,
ezaltal nincs lajstromszama, ezért védjegyoltalommal sem rendelkezik. igy a védjegybitorlas vadja nem
allapithaté meg. Az EsoTv kiejtésben nem feltétleniil jelenik meg gy, mint EZOTV, hiszen akar lehetne
ESOTV is. Az ezo sz6 Magyarorszagon tébbféle székapcsolatban is létrejon, példaul EZO-TER.

Kérelmezett el6adta tovabbd, hogy a Kérelmez6 és a Kérelmezett kozott targyalasok folytak a domain
név atruhazasa targyaban, azonban megallapodas nem jott létre e targyban. 2008. szeptember 14-én dr
Tor6cesik Jend telefonon megkereste Kérelmezettet azzal a szandékkal, hogy az ezotv.hu domain nevet
megvegye tble. Kérelmezett kijelentette neki, hogy nem azzal a szandékkal delegalta a domain nevet,
hogy azt atruhazza. Az EZOTV szévédjegy bejelentése ezt kdvetéen 2008. szeptember 22-én tortént.
Ezéltal Kérelmezett is vélelmezheti a Kérelmezd rosszhiszem(iségét. Allitasa igazoldsara Kérelmezett
csatolta a targyban keletkezett, 2009. juluius 20.-i és oktdber 1.-i datumu lgyvédi felszélitd leveleket.

1. Kérelmezd észrevétele

Kérelmezé a kérelmének valtozatlan fenntartdsa mellett ismételten hangsulyozta, hogy Kérelmezett a
domain nevet egészen 2009. marciusaig nem hasznalta, a tényleges hasznalat 2009. juliusaban vette
kezdetét. Ugyanakkor az ezotv.com web oldalt Kérelmez6 2008. augusztus 22. napjan szerezte meg, és e
naptdl ott érdemi tartalomszolgdltatast is folytat.

Kérelmez6 megismételte mar a kérelemben is el6adottakat az egyéb médiumokon keresztiil torténd
tartalomszolgaltatdsaval kapcsolatban.

KérelmezG allaspontja szerint a kérelmezett domain név haszndlatanak megkezdése mar azt kbvet6en
tortént, hogy Kérelmezd ezen név alatt mar megkezdte kereskedelmi tevékenységét és komoly sikereket
ért el, Gizleti hirnévre tett szert. Erre tekintettel a domain név hasznalata megtéveszts és rosszhiszemd,



egyértelmden arra irdnyul, hogy a Kérelmezd dltal elért jo lzleti hirnevet felhasznalva sajat
szolgdltatasait népszerdsitse.

A Kérelmezett nem igazolta, hogy joga vagy jogos érdeke fliz6dne a domain hasznalatahoz. A
védjegytorvény rendelkezései alapjan Kérelmez6ének ezzel szemben kizardélagos joga van az eso tv, esotv,
eso.tv, ezo.tv, és ebbdl kdvetkez8en az ezotv kifejezés hasznalatdra is. Kérelmezd el6adta, hogy tény,
hogy az ezotv kifejezés védjegyoltalom irdnti kérelmét a Magyar Szabadalmi Hivatal elutasitotta, azonban
a Févarosi Birdsag el6tt ezzel szemben eljarast kezdeményeztek.

Kérelmez6 alldspontja szerint a Magyar Szabadalmi Hivatal, illetve a birdsagok téretlen gyakorlata
alapjan — szemben a Kérelmezett altal el6adottakkal - nem vitathaté az, hogy az ,,ezotv” kifejezés a mar
lajstromozott védjegyekkel is 6sszetéveszthetd, ezzel alkalmas arra, hogy a fogyasztékat megtévessze.

Hivatkozott Kérelmez6 e korben a BH2005. 145 szamu jogesetre, amely kimondja, hogy a
védjegyjogosultnak a védjegy kizarélagos hasznalatara vald joga a gazdasagi tevékenység minden
teriiletén, igy az internetes hasznalat vonatkozdsdaban is érvényesiil, ezért a védjeggyel azonos, vagy azzal
Osszetéveszthet6 megjelolést domain névként a védjegy jogosultja hasznalhat (1997. évi XI. tv. 12. § és
27.8).

A birésagok toretlen gyakorlata szerint annak eldontésénél, hogy két megjel6lés az
OsszetéveszthetGségig hasonld-e, altaldban annak van ligydonté jelent&sége, hogy melyek a védjegy
illetve megjelolés domindns elemei és azok hasonldak-e egymdashoz. Mérlegelendd tovabba, hogy egyéb
elemek (a dominans jegyek hasonldsaga esetén is) biztositanak-e kell§ megkllénboztetést az atlagos
fogyasztd szamara. Kérelmez6 mar lajstromozott és lajstromozas alatt all6 védjegyei esetében az
,esotv”, illetve ,ezotv” megjel6lés egységes, meg nem bonthatd, amellyel megegyezik, illetve az
OsszetéveszthetGségig hasonld a kérelmezett domain név. Jelen esetben nincs olyan megkiilonboztetd
elem, amely kell6 megkllonboztetést biztositana az atlagos fogyasztd szamara. A legtobb nyelvben az
esotv és ezotv kiejtése teljes egészében megegyezik egymadssal.

A fentiek alapjan nem vitathatd, hogy az ezotv.hu domain név hasznalata rosszhiszemd.

A Kérelmezettnek a torvény széra vald hivatkozdsa minden alapot nélkiil6z, 6 maga sem allitja, hogy
ebben az értelemben haszndlja a tv roviditést. A ,,tv” sz6 itt is a Kérelmez6 altal folytatott televizids

szolgaltatasra vonatkozik, amelyet a Kérelmezett sajat el6adasa szerint sem folytat. Ez tehat szintén
alkalmas a fogyasztok megtévesztésére.



Kérelmez6 vitatta tovdbbd a kérelmezettnek a két honlap altal nydjtott szolgdltatasok kiilonb6zG6ségére
vald el6adasat, allaspontja szerint a két oldal tartalma is 0sszetéveszthet6,

A domain név dtruhdzasaval kapcsolatos targyalasokon a Kérelmezett kozolte, hogy a domain névrél
hajlandé lemondani, azonban az eladasi ar legalabb 10.000.000 millié forint. Ez Kérelmezd szerint
rosszhiszem(, hiszen ekkora 6sszeget kizarélag az EZO.TV oldal és TV addsok hirneve nem pedig az
ezotv.hu domain értéke indokolja. Kérelmezd és a Kérelmezett kozott — el6adasaval szemben - érdemi
targyaldsok folytak a domain név atruhazasaval kapcsolatban.

V. Dontés indoklasa

A Regisztracios Dontndk a kérelem, az érdemi védekezés, az arra adott észrevétel, valamint a weben
taldlhato és nyilvanosan elérhetd adatok alapjan az RDSZ szabalyai alapjan hozta meg dontését.

A Regisztracidés Dontnok eljarasi szabalyzata 29. pontja szerint ,,[a] Regisztracids Dontnok a domain név
visszavondsat vagy a Kérelmez§ javara torténd atruhazasat rendeli el, amennyiben a domain név azonos
egy olyan névvel vagy megtévesztéen hasonlit egy olyan névhez, amely a KérelmezG javara valamely
hatdlyos magyar vagy kozosségi jog altal védett név, vagy amelynek hasznalatara a Kérelmez6 valamely
magyar vagy kozosségi jogszabaly alapjan jogosult, és amennyiben:
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a) a Kérelmezett a domain nevet anélkil igényelte, hogy a névhez joga vagy jogos érdeke fliz6dne;

b) Kérelmezett a nevet rosszhiszem(en igényelte vagy annak felhaszndldsa rosszhiszemden torténik.

Az RDSZ idézett rendelkezéseibél egyértelmd, hogy egy adott domain név visszavonasara és /vagy
atruhdzdasdara csak az esetben keriilhet sor, ha legaldabb két feltétel egylittes fennalldsa megallapithato. A
kérelemben foglaltak teljesitéséhez tehat szlikséges egyrészrél, hogy a Kérelmez§ javara valamely
hatdlyos magyar vagy kozosségi jogszabaly a név vonatkozdsaban védelmet biztositson, és ezzel egyiitt
szlikséges annak megallapitdsa, hogy a Kérelmezettnek nincs joga vagy jogos érdeke a név hasznalatdra,
vagy hogy a Kérelmezett a domain nevet rosszhiszem(en igényelte vagy hasznalja.

Jelen esetben a Kérelmez6 cégnevének vezérszava EsoTv. A Kérelmez6t tovdbba szamos, a kérelmezett
domain névhez hasonlé kifejezésre illeti meg védjegyoltalom, kétségtelen tehat, hogy a Kérelmezs javara
védett névhez hasonlit a kérelmezett domain név.
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Kérelmez6 javara jogi védelmet biztositd barmely nyilvantartdsba vétel, illetve bejelentés datumat, igy a
felsorolt sz6- és abras védjegyek bejelentési napjat, de a KérelmezG6t a cégbejegyzés alapjan megilletd
névhasznadlati jog keletkezésének napjat is. Megjegyzi a Dontnok hogy a Kérelmezd alakuldasanak datuma
1998. 01.01., azonban az EsoTv névre a cégjegyzék tanusaga szerint 2009.01.01.-t6l jogosult. A bejegyzés
napja 2009. 03.10.

A Regisztracids Dontnok toretlen gyakorlata szerint a domain regisztracio idépontjanal késébbi
nyilvantartassal szerzett jog 6hmagaban nem alapozza meg a domain név visszavonasat, mivel egy
ilyenfajta jogértelmezés a jogbiztonsdg és a szerzett jogok védelmének elvével sulyosan ellentétes lenne.

Kétségtelen tény, hogy a Kérelmezettnek nincs olyan kdzosségi vagy hazai jog altal védett joga, amelynek
alapjan az ezotv kifejezés haszndlatara jogosult lenne. Azonban ahogy arra a Kérelmezett helyesen
hivatkozott, a Domainregisztracids Szabdlyzat 2.2.1. pontja értelmében a domain nevet mindenki
szabadon valaszthatja meg, amennyiben az nem sérti mas jogat. A kérelmezet domain név
regisztracidjanak idépontjaban tehat nem volt megallapithatd olyan, a Kérelmez6 javara jogszabdly
alapjan nyilvantartasba vétellel alapitott névhasznalati jog, amelyet a Kérelmezett domain név
regisztralasa sértett volna.

Az RDSZ alapjan a domain név visszavonasanak tehat csak akkor lenne helye, ha a Kérelmezett javara a
jogos érdek sem lenne megallapithaté a domain név hasznalata vonatkozasaban.

Az RDSZ 30. pontja szerint az adott domain név haszndlatdhoz f(iz6d6 jogos érdek abban az esetben
bizonyithatd, ha:

a) aKérelmezett a kérelemrél sz6l6 értesitést megel6z6en a domain nevet vagy a domain névnek
megfelel§ nevet druk vagy szolgaltatasok felkinalasdval kapcsolatban hasznalta, vagy erre bizonyithatdan
el6készileteket tett; vagy

b) a Kérelmezett olyan személy, akinek, illetve amelynek a domain név a kdzismert elnevezése; vagy

c) aKérelmezett térvényesen és nem a tovabbértékesités céljaval, illetve tisztességesen hasznalja a
domain nevet, és nem torekszik a felhasznalok megtévesztésére, illetve arra, hogy sértse egy olyan név jo
hirét, amelynek hasznalatdra mas személy jogosult.



A Kérelmezett a Regisztracids Dontndk eljardsanak meginditasardl 2010.01.20.-an értesdlt. Ezzel
szemben éppen a Kérelmez6 maga adta el6 tobbszor is, hogy a Kérelmezett a domain név alatti
tartalomszolgaltatast 2009. marciusaban, illetve juliusaban megkezdte. igy tehat az RDSZ 30.a.) pontja
alapjan a Kérelmezett javara a jogos érdeket meg kellett allapitani.

A c. ) ponttal kapcsolatosan a Dontnok ramutat arra, hogy a Kérelmez nem bizonyitotta azt, hogy a
Kérelmezett a domain nevet valéban 10 millié forintért kivanta volna atruhdazni a Kérelmezére, ezzel
szemben a Kérelmezett hatdrozottan allitotta, hogy a domain nevet a tovabbértékesités szandéka nélkiil
szerezte meg.

A c.) pont masodik fordulataval kapcsolatban a Dontndknek ugyancsak el kellett fogadnia Kérelmezett
azon allitasat, hogy a domain név alatti tartalom nem téveszthet6 ossze a Kérelmez6 mas domain alatti
tartalomszolgdltatasaval.

A Dontndk megvizsgalta a Kérelmezett altal fenntartott ezotv.hu, valamint a Kérelmezg altal fenntartott
ezo.tv és az ezotv.com alattiakat, és a Kérelmezett el6addsdval egyezGen azt tapasztalta, hogy mig az
el6bbin ezoterikus oldalakhoz vezet6 link-gyljtemény, illetve egyes ilyen targyu irdsok talalhaték, addig a
Kérelmez6 altal fenntartott, az ezotv.com-ra irdnyitott mindkét domain alatt josok elérhetGsége
taldlhatd. Emellett a Kérelmezett oldaldn feltliné helyen valdban szerepel az a figyelmeztetés, hogy az
adott oldalnak nincs kdze az EZOTV-hez, és egy link vezet at a Kérelmez6 web oldalara. A Google
keres6be beirva az EZO TV kifejezést, az els6 oldalon csak a Kérelmez8, mig az EZOTV kifejezésre az elsé
hat taldlatban a Kérelmezd, mig csupdn a hetedik helyen taldlhatd a Kérelmezett oldala. Ezen tények
alapjan a Dontnok ugyancsak nem tudta megallapitani, hogy a Kérelmezettnek nem fliz6dik jogos érdeke
a név hasznalatahoz.

Megjegyzi tovabba a Dontnok, hogy a Kérelmez6 el6adasa szerint az ezotv.com web oldalon a
tartalomszolgaltatds 2008. junius 21.-én indult meg, mig a domain név regisztracidja ezen datumot is
joval megelGzte, tehat e vonatkozasban sem feltételezhetd, hogy annak sordn a Kérelmezettet a
felhasznalok megtévesztésének szandéka vezette volna.

Kérelmezett terhére sem a domain név igénylésével, sem annak hasznalataval kapcsolatos
rosszhiszem(ség sem volt megallapithatd. Az ismertetettek szerint az RDSZ 31. pontjanak a.)-e.)
pontjaiban foglaltak egyike alapjan sem lehetett a Kérelmezett terhére a rosszhiszemuiséget
megallapitani.

A fentiek alapjan a Regisztracids Dontnok a kérelmet elutasitotta.



A Dontnok tovabba leszogezi, hogy az RDSZ 17. pontja értelmében , Kérelmet egy Kérelmez8 csak egy
Kérelmezettel szemben, de tobb domain név targyaban is el6terjeszthet”. Mindebbdl tehat az
kovetkezik, hogy a Regisztraciés Dontnok eljardsaban mind a kérelmezd, mind a kérelmezett oldalan csak
egy fél szerepelhet, nincs tehat arra mod, hogy a kérelmezéi oldalon két jogosult alljon. Kérelmez6 a
kérelemben két kérelmez6t jeldlt meg, az EsoTV Kft.-t és dr. TorGcesik Jen6t, a Dontndk azonban
Kérelmezének csak az EsoTV Kft.-t tekintette azzal, hogy a dr. Tor6csik Jen6t megilleti védjegyoltalmi
jogok érvényesitésére is felhatalmazottnak tekintette. A Dontnok rdmutat azonban, hogy mindez a
dontést érdemben nem befolydsolta, mivel a kifejtett indokok alapjan a kérelmenek az RDSZ alapjan
nem lehetett helyt adni.

Budapest, 2010. aprilis 18.



