godikorkep

REGISZTRACIOS DONTNOKI TANACS

DONTESE

a godikorkep.hu domain név targyaban indult eljarasban

A G6d Véros Onkorményzata (2131 God, Pesti Gt 81.) Kérelmezé altal a Varosvédék Egyesiilete (2131
Go6d. Fenyves u. 36.) Kérelmezett ellen a godikorkep.hu domain név targyaban inditott Regisztracids
Dontnoki eljarasban a Regisztraciés Dontnoki Tandcs meghozta az aldbbi

Dontést

A Regisztrdciés Déntnéki Tandcs a Kérelmet elutasitja.

Indokolds

A Kérelmez6 el6adta, hogy hivatalos lapja a Godi Kérkép nevezet( Ujsag, és ,,az ujsdgot 1989-ben
alapitotta Géd Vdros Onkormdnyzata, azéta szolgdlja a gédi és kérnyezé lakosok tdjékoztatdsadt, az
énkormdnyzat és Géd vdrosdnak hireirél, eseményeirdl”. Allaspontja szerint a Kérelmezett , visszaélve a
domain név és a Gédi Kérkép cimii 6nkormdnyzati havilap nevének azonossdgdval, rendszeresen a
lakossdgot megtéveszts, valdsagban nem helytdllo kijelentéseket és hireket tesz k6zzé. (Polgdri peres
eljdrds indult ragalmazds és becsiiletsértés gyanujaval.) A honlap lizemeltetGjének rosszhiszemiiségét
aldtdmasztja az a tény is, hogy az internetes kiadvdnyban impresszum nem taldlhatd, igy a honlap
tartalmdaért nem vildgos, hogy ki viseli a jogi és szakmai felelGsséget”.

A Kérelemre a Kérelmezett részletes érdemi védekezésben vdlaszolt. El6adta, hogy a Varosvéddék
Egyesiilete partoktdl figgetlen civil egyesiilet, amely kiterjedt tevékenységi korrel rendelkezik és a



nyilvanossag jegyében a kiilonb6z6 feladatokra kilénb6z6 honlapokat tart fenn

(www.varosvedok.hu, www.god.t-online.hu, és awww.godikorkep.hu . El6adta, hogy célja a civil
érdekérvényesités és kontrol gyakorlasa a helyi 6nkormanyzati Gigyekben. Ennek érdekében az egyesiilet
3 képviselGt is bejuttatott a godi képvisel6testiiletbe. Az egyesiilet altal delegalt képviselSk
szOlasszabadsdgdanak biztositasara hoztak létre a “Gddi Kérkép” nevi portalt, amelyet az egyesiilet ,, non-
profit hirportdlként” Gizemeltetet, és amely , tartalmdt tekintve nem feltétlen kell megegyezzen az
egyesiilet véleményével”.

Hivatkozott arra, hogy a Kérelmez6nek van évek 6ta miikédé weboldala mds domain név alatt:
http://god.hu. A vérosi lapot mindenki a Kérelmez6 honlapja alatt, a http://god.hu/korkep/ név alatt
keresi és talalja meg évek 6ta.

Allaspontja szerint a , korkep kifejezés nem alkalmas arra, hogy azt a fogyasztdk kizdrélag a Kérelmezé
tevékenységével azonositsak G6dén. Kérelmezd soha nem miikddtetett internetes kiaddsu

lapot”. Hangsulyozta, hogy 2006 6ta egy internetes hirportdlt valdsitott meg Godi Kérkép név alatt.
Ehhez igényelte a http://godikorkep.hu domain nevet, amely név ,még elirdssal sem egyezik Kérelmezd
nevével (Géd, Géd Vidros Onkormdnyzata)”.

A rosszhiszem(iséget a Kérelmezett visszautasitotta. E tekintetben hangsulyozta, hogy a
www.godikorkep.hu domain nevet abbdl a célbdl igényelte az egyesiilet, hogy:

(a) Godi Koérkép nevl(i portdljat szabalyszerlen lizemeltesse alatta, a domain név értékesitésére az
Egyesiilet nem tett soha kisérletet és nem is szandékozik ilyet tenni;

(b)  a GodiKdrkép portal kizardlag kozéleti, non-profit célokat szolgal, a portal kiildetése olyan kozéleti
cikkek bizonyitékok megjelentetése, amelyek megvaldsitjak a civil kontrolt az 6nkormanyzati életben és
nyomtatdsban is terjesztésre keriilnek Godi Korkép cim alatt.

Az adott domain név alatt, azzal 6sszefliggésben a web oldalon tényleges tartalomszolgdltatas

torténik, illetve az adott domain név a névvel 6sszefliggd tartalmu web oldalra mutat. Kérelmez6 maga is
csak a lekozolt cikkek tartalma alapjan fogalmazta meg allitasait, amely allitasai szintén cafoldsra
keriilnek az aldbbiakban. igy a domain nevek igénylésével és haszndlataval kapcsolatos eljarasi
szabalyzatban megfogalmazottak szerinti rosszhiszem(ség nem all fenn. A kérelmezett felhivta a
Dontnok figyelmét, hogy az eljarasra tekintettel figyelmeztetést helyezett el az oldalan: “Ha On Géd
vdros hivatalos ujsdgjat kereste, akkor

nem jo helyen jar!”.


http://www.varosvedok.hu/
http://www.god.t-online.hu/
http://www.godikorkep.hu/

A honlap alsé részén a kdvetkez6t tette kozzé: “Impresszum. A Gédi Kérkép a Vdrosvédbk Egyesiilete
6nkormdnyzati képviselGinek és képviseldi frakcidjdnak honlapja. A honlap kiildetése: a gbdi kéziigyekrél
korkép felvétele, a koros kdzéleti események nyilvdnossdgra hozdsa”.

A Kérelmezett észrevételeire a Kérelmez6 jogi képviselGje utjan valaszolt és részletesen cafolta a
Kérelmezett 4llitasait. Tajékoztatta a déntnoki tandcsét, hogy God Varos Onkormanyzata a hivatkozott
domain névvel kapcsolatban meginditott mediatori eljaras mellett biintetd feljelentést tett ismeretlen
elkdvet6 ellen becsiletsértés alapos gyanuja miatt. A feljelentés alapja a hivatkozott domain név alatt
kiadasra keril6 Godi Kérkép cim( kiadvanyban megjelent egyes allitdsok alapoztdk meg.

Allaspontja szerint ,,nem vdltoztat a domain név felhaszndldsdnak jogsérté médjdn az az érdemi
ellenkérelemben hivatkozott dlldspont, hogy Gid Vidros Onkormdnyzatdnak Godi Kérkép cimii havilapja
mds internetcimrél érhetd el. Mint arra az érdemi ellenkérelem is hivatkozik, a Godi Korkép névvdlasztds
alkalmat adhat arra, hogy a hivatalos gédi ujsaggal ésszetéveszthessék”.

Hangsulyozta, hogy a domain név visszavételét pont azért kezdeményezte Gdd Varos Onkormanyzata,
mert jogi alldspontja szerint a Godi Kérkép cimd internetes kiadvany stilusaban és tartalmdban is a
hatdlyos jogszabdlyokban foglalt rendelkezésekbe (itkozik.

A Regisztracidés Dontnok vezetGje az ligy 0sszes korilményeinek mérlegelését kovetéen, annak ellenére,
hogy a Kérelmezd egy személyes dontnoki eljarast kért, az Gigyet hdarom személyes dontnoki tandcs elé
utalta.

A felek észrevételeinek vizsgdlata utan a dontnoki tanacsi tandcs megvizsgalta, a ,,godi korkep” weblapot.
Megallapitotta, hogy els6 ranézésre egyértelmiivé teszi a Kérelmezett az oldal behivasakor, hogy ,,Godi
Kérkép” cimd online Ujsagrdl van szé, amely nem azonos a varos ,,Godi korkép” elnevezés( hivatalos
lapjaval.

A dontnoki tandcs kiilon figyelembe vette, hogy a ,,Godi Korkép” elnevezési portal Iétjogosultsagat a
Kérelmez6 nem kérdGjelezte meg, igy eljarasaban arra szoritkozott, hogy hasznalhaté-e egy nyomtatott
lap elnevezésével azonos karaktersorozat ékezetek nélkiil internetes domain névként, amennyiben mas
jogi védelem nem illeti meg a karaktersorozatot. (A déntnoki tandcsi tandcs megjegyzi, mas jogi
megitélés ala esett volna, ha a Kérelmez6 a ,,Godi kérkép” elnevezés hasznalatat arra hivatkozassal
vitatnd, hogy az a sajat lapjanak karikirozdsa, és 6nmagaban alkalmas lehet példaul hirnévrontasra).

A dontnoki tandcs figyelembe vette tovabbad, hogy a Kérelmez6 és a Kérelmezett a lapkiadasi
tevékenység szempontjabdl versenytarsak. E tekintetben azonban nincs jelent6sége sem annak, hogy a



Kérelmezett magat ,non-profit” lapnak nevezi, sem annak, hogy a Kérelmez§ pedig ,hivatalos lap”-nak
nevezi az Ujsagjat.

Az Eljarasi Szabalyzat 31. pontja szerint:

»A Regisztrdcios Déntnék a domain név visszavondsdt vagy a Kérelmezé javdra térténd dtruhdzdsdat
rendeli el, amennyiben a domain név azonos egy olyan névvel vagy megtévesztéen hasonlit egy olyan
névhez, amely a Kérelmezé javdra valamely hatdlyos magyar vagy k6zdsségi jog dltal védett név, vagy
amelynek haszndlatdra a Kérelmezd valamely magyar vagy kéz6sségi jogszabdly alapjdn jogosult, és
amennyiben:

a) a Kérelmezett a domain nevet anélkiil igényelte, hogy a névhez joga vagy jogos érdeke flizédne; vagy

b) Kérelmezett a nevet rosszhiszemdien igényelte vagy annak felhaszndldsa rosszhiszem(ien térténik.”

A 31. pont elsé feltétele teljesil, hiszen Kérelmezdnek nyilvanvalé érdeke fliz6dik a hivatalos lapjaval
azonos karaktersorozathoz. Ugyanakkor a Kérelmezett ,,Godi Kérkép” elnevezési portaljanak
jogosultsagat a Kérelmez8 nem vitatta, és az nem a déntnoki tandcsi eljaras meginditasat kovetéen
kerilt dtnevezésre. A Kérelmezettnek is jogos érdeke fliz6dik tehat a lapjaval azonos ékezetek nélkdili
karaktersorozathoz. A 31. pont a) pontjaban foglalt feltételek fennallasanak vizsgalata soran a Dontoki
Tanacs a ,,Godi Kérkép”, mint az Interneten keresztil nydjtott tartalomszolgdltatdshoz valasztott
elnevezés domain névkénti hasznalatat a véleménynyilvanitas alkotmanyos szabadsaga, illet6leg az e
szabadsagjogot értelmez8 Alkotmanybirdsagi gyakorlatban kialakult jogelvek szerint értékelte. A szabad
véleménnyilvanitashoz vald jogot az Alkotmanybirdsag kommunikacids alapjogként nevesiti. Az
Alkotmany a véleménynyilvanitas szabadsagat annak érték- és igazsagtartalmara vald tekintet nélkdl
védi, a szabad kommunikaciét — az egyéni magatartast és a tarsadalmi folyamatot — biztositja, s
alapjogként nem annak tartalmara vonatkozik (30/1992. (V. 26.) AB hatarozat, ABH 1992, 167, 179).

A www.godikorkep.hu portalt Gzemeltet6 Kérelmezett névvalasztasat — ugyancsak az Alkotmanybirdsag
altal kialakitott értelmezési elvekkel 6sszhangban —a Dontnoki Tandcs szimbolikusnak tartja, az oldalon
kozzé tett informacidk tény- és jogszerlisének vizsgalatdra azonban hatdskére nem terjedhet ki.

Az informacids tarsadalomban a szerz8i és szomszédos jogok egyes vonatkozasainak 6sszehangoldsarol
52616, 2001. majus 22-i 2001/29/EK Iranyelv (az un. Infosoc Iranyelv), és a vonatkozd hazai joggyakorlat
(16/08 SZISZT szakvélemény) a szatira, parddia esetét egyarant a nem engedélykoteles, szabad
felhasznalas korébe es6 atdolgozasként értékeli. igy a Godi Korkép Ujsageim, mint elnevezés és szerzbi
jogvédelem alatt allé alkotds szabad atdolgozdsahoz, szatirikus felhaszndldsdhoz a Kérelmezettnek joga


http://www.godikorkep.hu/

van, a Kérelmezettnek tehat joga van a Godi Kérkép elnevezés, és ehhez kapcsoldddan a godikorkep.hu
domain név hasznalatahoz.

A domain név visszavonasara azonban abban az esetben is sor keriilhet, ha a 31. pont b) pontjaban
foglalt feltételek (név rosszhiszemd igénylése vagy hasznalata) teljesiilnek. A 33. pont tartalmazza a
rosszhiszem(iség egyes eseteinek felsorolasat. Ezek az aldbbiak:

a.) a kériilmények arra utalnak, hogy a domain nevet elsGsorban azzal a céllal igényelték, hogy az adott
név haszndlatdra jogosult személynek ellenérték fejében dtruhdzzdk, vagy haszndlatdt egyéb modon
ellenérték fejében biztositsak; vagy

b) a domain nevet abbdl a célbdl igényelték, hogy megakaddlyozzdk, hogy a név haszndlatdra jogosult az
érintett nevet eqgy annak megfelel6 domain névben felhaszndlja, feltéve, hogy:

i. a Kérelmezett ilyen jellegli magatartdsa bizonyithatd; vagy

ii. a domain nevet a delegdlds idépontjdatol szamitott legaldbb két éven keresztiil nem haszndltdk
megfelelé médon; vagy

c¢) a domain nevet elsésorban azzal a céllal jegyeztették be, hogy egy versenytdrs szakmai tevékenységét
megzavarjdk; vagy

d) a domain nevet szandékosan arra haszndltdk fel, hogy az Internet-felhaszndlokat haszonszerzés
céljabdl a Kérelmezett honlapjdra vagy egyéb on-line cimére irdnyitsdk azzal, hogy az igényelt domain
név Gsszetéveszthetd egy olyan névvel, amelynek haszndlatdra mds jogosult, és az ésszetévesztést a
Kérelmezett internetes honlapjan vagy on-line cimén hirdetett vagy taldlhato termék vagy szolgdltatds,
illetve barmely mds, a honlappal vagy on-line cimmel kapcsolatos informdcid alapozza meg; vagy

e) a bejegyzett domain név egy olyan személynév, amely tekintetében a domain név haszndléja és a
bejegyzett domain név ké6zétt nem dll fenn bizonyithaté kapcsolat.”

A fentieket is figyelembe véve az ékezet nélkiili karaktersorozat Kérelmezett altali hasznalata akkor lenne
rosszhiszem(, ha szdndékosan és megtévesztésre vagy a versenytdrs szakmai tevékenységének
megzavarasara alkalmas mdédon, az ékezet nélkili azonossagra hivatkozassal haszndlnd a domain nevet.



Ez azonban a jelen esetben nem dllapithaté meg, hiszen a Kérelmez6 sem vitatta, hogy ,Godi Korkép”
elnevezéssel jelenik meg a Kérelmezett lapja.

Osszegezve, mind a Kérelmezének, mind a Kérelmezettnek a mérlegelés szempontjibdl egyenld érdeke
fliz6dik a lapukkal azonos ékezet nélkili karaktersorozathoz domain névként térténé haszndlathoz.
Ennek megfelel6en az jogosult a haszndlatara, aki hamarabb igényelte, azaz a Kérelmezett.

Budapest, 2009. februar 11.



