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REGISZTRACIOS DONTNOK DONTESE

Az imaginarium.hu domain név targydban indult eljarasban

Az Imaginarium, S.A. mint kérelmezé (Plataforma Logistica Pla-Za; tovabbiakban: Kérelmez§) éltal jogi
képviseldje (Dr. Sasvari Gabriella, 1062 Budapest, Andrassy ut 113.) Utjan, maganszemély mint
kérelmezett ellen (a tovabbiakban Kérelmezett) az imaginarium.hu domain név targyaban Regisztracids
Dontnoki eljarasban a Regisztraciés Dontndk meghozta az alabbi

Dontést

A Regisztraciés Dontnok az imaginarium.hu domain névre vonatkozé kérelmet alaposnak taldlja, ezért a
domain név atruhazasrdl hatdrozott. A Regisztraciés Dontnok az imaginarium.hu domain nevet
magdanszemély Kérelmezettdl visszavonja, és annak Kérelmez6 javara torténd atruhdzasat rendeli el.

A Regisztracios Dontnok felhivja a Kérelmez6 figyelmét arra, hogy a domain név atruhazdsara e dontés
alapjan is csak akkor jogosult, ha eleget tesz a Domainregisztracios Szabalyzat 7.1. a.) és c.) pontjaiban irt
feltételeknek.

INDOKOLAS
1. Kérelem

Kérelmez6 IMAGINARIUM markanév alatt gyermekek tobb korosztalydnak gyart és forgalmaz jatékokat
vilagszerte. Kérelmez6 nemzetkozileg ismert, kivalé mindségl termékei a vilag 30 orszagaban 340
Gzletben vannak jelen, emellett specidlis jatékbolt haldzatot lizemeltet.

Kérelmez6 okirattal igazolta, hogy a javara keriilt lajstromozasra a 1093274 lajstromszamu
IMAGINARIUM eurdpai unids és a 687239 lajstromszamu IMAGINARIUM nemzetkdzi védjegy szamos
egyéb védjegy mellett; mindkettének kiterjed az oltalmi kére Magyarorszagra is.

Az Imaginarium megjelolés oltalmat élvez kilonféle termékekre a 16. nemzetkozi druosztalyban ‘'mas
osztalyokba nem tartozo papir, karton és ezen anyagokbdl késziilt termékek, nyomdaipari termékek,
konyvkotészeti anyagok, fényképek, papiripari cikkek, papiripari vagy hdztartdsi ragasztéanyagok,
anyagok mivészek részére, ecsetek, irogépek és irodai cikkek (butorok kivételével), tanitasi és oktatasi
anyagok (készilékek kivételével), mas osztalyokba nem tartozé csomagolasra szolgalé mlanyagok,
nyomdabetuik és klisék’ arukra, valamint a 28. aruosztalyban ’jatékokra, jatékszerekre, mas osztalyokba
nem tartozo testnevelési és sportcikkekre, illetve karacsonyfadiszekre’, tovabba a 35. szolgdltatasi
osztalyba tartozé "reklamozas, kereskedelmi tigyletek, kereskedelmi adminisztracio és irodai munkak"
szolgaltatasokra, valamint a 39. szolgaltatasi osztalyban ’szallitasra, aruk csomagolasara és raktarozasara,
valamint utazasszervezésre’.

Kérelmez6 jogi érvelése szerint a hivatkozott védjegyek tartalmazzdk az IMAGINARIUM szét, ennek



megfelelen a védjegyek és a foldrajzi drujelzék oltalmardl sz6l6 1997. évi XI. térvény 12 § (1) bekezdése
alapjan Kérelmez6 a védjegyek arujegyzékébe tartozo druk vonatkozasaban kizardélagosan jogosult az
IMAGINARIUM sz6 haszndalatara.

Kérelmezett rosszhiszem(iségére vonatkozdan a Kérelmez6 el6adta, hogy sok éves komoly anyagi
terheket felemészt6 marketing tevékenysége kdvetkeztében az IMAGINARIUM megjeldlést a fogyasztdk
ismerik, az ismert j6 min6ségl termékekben megbiznak, ezért keresik, és szivesen valasztjak azokat.
Kérelmezett, maganszemélyként regisztralta IMAGINARIUM domaint amelyet feltehet6leg anyagi
haszonszerzésre kivan majd hasznalni, igy feltételezhetd, hogy Kérelmezé védjegyének jo hirét, druinak
ismertségét és azok piaci megbecsiilését kihasznalva igyekszik lizleti el6nyt szerezni.

2. Kérelmezett érdemi védekezése

A Regisztracios Dontnok Eljarasi Szabalyzata 22. pontjdban foglaltak szerint megkiildte a Kérelmezettnek
az Kérelmezett részére a kérelmet, aki azonban figyelmeztetése ellenére sem terjesztett el6 érdemi
védekezést.

Kérelmezett kifejtette, hogy Kérelmez6 sohasem kereste meg az altala johiszemuUen hasznalt domain név
hasznalataval kapcsolatos igényeivel. Eljarasi kifogasként vetette fel, hogy Kérelmezs a kérelméhez nem
csatolta a Kérelmezd cégkivonatat és annak hiteles magyar nyelv( forditasat, sem annak hiteles
forditasban torténd igazolasat, hogy a céget a hazai joga szerint nyilvantartasba vették, illetve nem
csatolt olyan okiratot sem, amelybdl képviselGjének a képviseletre vald jogosultsdga megadllapithaté
lenne.

Alldspontja szerint a csatolt iratanyaghdl nem &llapithaté meg, hogy pontosan ki a Kérelmez6, a
KérelmezG6 nevében eljard alairé — “Felix Tena Comadran” - egyaltalan jogosult volt-e barmilyen
iratanyagot (ideértve az lGigyvédi meghatalmazast is) Kérelmez6 nevében és képviseletében alairni, igy
adhatott — e barmilyen meghatalmazast a kérelmet benyujté SBGK Ugyvédi Irodanak.

Az eljarasi kifogdson tul el6adta, hogy hivatdsszerlen foglalkozik rendezvényszervezéssel, igy ezen
tevékenysége szélesitéséhez regisztralta az imaginarium.hu domain nevet, melynek keretében
rendezvények szervezésére kivantam sort keriteni.

ElGaddsa szerint minden alapot nélkiiloz Kérelmez6 rosszhiszem(i Kérelmezetti magatartdsra torténd
hivatkozasa, mely logikailag nem is vezethetd le a kérelemben foglaltakbdl.

Kifejtette még, hogy Kérelmezének nem versenytdrsa. Allitasai aldtdmasztasara rendezvényszervezsi
diplomajat csatolta.

3. Kérelmez§ viszontvialasza

Kérelmez6 fenntartotta a kérelmét, és kifejtette jogi érveit a DRSZ értelmezésével kapcsolatban.

4. A Dontés indokolasa

A Regisztracidés Dontnok a kérelem, valamint a weben taldlhaté és nyilvanosan elérhet6 adatok alapjan



és az RDSZ szabdlyai alapjan hozta meg dontését.
A dontnok rogziti, hogy az imaginarium.hu domain névhez tartozé weboldalon jelenleg nincs tartalom.

A Regisztraciés Dontnok Eljarasi Szabalyzata (RDSZ) 29. pontja szerint ,,[a] Regisztrdciés Dontnok a
domain név visszavonasat vagy a Kérelmez6 javara torténd dtruhdzasat rendeli el, amennyiben a domain
név azonos egy olyan névvel vagy megtévesztéen hasonlit egy olyan névhez, amely a Kérelmez§ javara
valamely hatalyos magyar vagy kdz0sségi jog altal védett név, vagy amelynek hasznalatara a Kérelmezé
valamely magyar vagy k6z0sségi jogszabdly alapjan jogosult, és amennyiben:

a) a Kérelmezett a domain nevet anélkil igényelte, hogy a névhez joga vagy jogos érdeke fliz6dne; vagy
b) Kérelmezett a nevet rosszhiszem(ien igényelte vagy annak felhaszndlasa rosszhiszemden torténik.”

A Dontnok els6 sorban azt vizsgalja, hogy a kérelem alapjan - a kérelmezett domain név vonatkozasaban
- a Kérelmezd, vagy a Kérelmezett javdra dllapithaté meg a névhasznalati jogosultsag.

A Kérelmez6 teljes mértékben igazolta, hogy jogosult a névhasznalatra, mig Kérelmezett mégcsak
érvelést sem adott elG, hogy miért valasztotta adomain nevet és milyen kereskedelmi tevékenységhez
kotédne a rendezvényszervezési szolgaltatdsai kozott az ,imaginarium” fantdzianév.

Onmagéban az, hogy csak a Kérelmezének van jogosultsaga a név igénylésére, és Kérelmezett egyaltaldn
nem hasznalja a nevet, megvaldsitja a 29. pont a) fordulatat. A dontndk ugyanakkor megjegyzi, hogy
egyben a 29. Cikk b) pont masodik fordulata is megvaldsul, ugyanis a DRSZ szerint, amennyiben az
igénylés nem volt rosszhiszem(, a 29. cikk b) pontjanak masodik fordulata tovabbra is alkalmazhatd,
azaz:

“b) Kérelmezett a nevet rosszhiszem(ien igényelte vagy annak felhasznaldsa rosszhiszem(ien térténik”
Az esetleges rosszhiszem( felhaszndlds kereteit a 31. cikk adja meg az alabbiak szerint:

31. A domain név igénylésével vagy hasznalataval kapcsolatos rosszhiszem(iség abban az esetben
bizonyithatd, ha:

* b) a domain nevet abbdl a célbdl igényelték, hogy megakaddlyozzak, hogy a név haszndlatara jogosult
az érintett nevet egy annak megfelel6 domain névben felhasznalja, feltéve, hogy:

0 i. a Kérelmezett ilyen jellegli magatartdsa bizonyithaté; vagy

o ii. a domain nevet a delegalds id6pontjatdl szamitott legalabb két éven keresztiil nem hasznaltak
megfelel6 mddon; vagy

Fentiek értelmében Dontnoki Tanacs megalapozottnak talalta a kérelemben foglaltakat, és tekintettel
arra, hogy a 29-31 pontok egyittes feltételei fenndllnak, a dontnok a kérelemnek helyt adott, és a

domain név atruhazasardl hatarozott.

Budapest, 2016. szeptember 12.



Dr. So6s Andrea Klara dontnok



