REGISZTRACIOS DONTNOKI TANACS DONTESE

a kesett-a-gepem.hu domain targydban indult eljarasban

A Tenderek Haza Kft. (1146 Budapest, Hungaria krt. 137.) Kérelmez6 altal a Természetes személy
Kérelmezett ellen a kesett-a-gepem.hu domain név targydban inditott Regisztracidos Dontnoki
eljarasban a haromtagul Regisztracids Dontnoki Tandcs (tovabbiakban: ,Dontnok” illetve ,Tanacs”)
meghozta az aldbbi

Dontést

A Regisztracidos Dontnoki Tandcs a Tenderek Haza Kft. kesett-a-gepem.hu domain név targydban
el6terjesztett kérelmét alaposnak talalta, ezért a domain név Kérelmezettdl vald visszavonasat, és a
Kérelmezs részére torténd atruhazasat rendeli el.

A Regisztraciés Dontndki Tandacs felhivja a Kérelmez6 figyelmét arra, hogy a domain név atruhazasara
e dontés alapjan is csak akkor jogosult, ha eleget tesz a Domainregisztracios Szabalyzat 7.1. a.) és b.)
pontjaiban irt feltételeknek.

Indokolas
l. Kérelem

A kesett-a-gepem.hu domain név ligyében a Tenderek Haza Kft. Kérelmezd csatolt meghatalmazassal
igazolt jogi képviselGje utjan elektronikus uton kérelmet nyujtott be, melyben a domain név
Kérelmezett6l vald atruhdzasat kérte. Kérelmezettként (domain hasznaloként) Természetes személy
jelolte meg.

A Kérelmezs szerint a domain név azonos, ill. megtévesztéen hasonlit a Kérelmez6 altal hasznalt
kereskedelmi névhez (lzletnév, egyéb szokasos elnevezés).

Kérelmez6 el6adasa szerint a domain név azonos — csak tagolasaban kiilénbozik — a Kérelmezé
tulajdonat képezé6 ,kesettagepem.hu” domainnel, amelynek hasznalatdra a Kérelmez6 azon oknal
fogva jogosult, hogy az a Kérelmez6 Uzleti, kereskedelmi neve, tovdbba a Kérelmezett a ,kesett-a-
gepem.hu” domain nevet rosszhiszemden igényelte és annak felhaszndldsa rosszhiszemden torténik.

A Kérelmez6 2014. 6ta haszndlja a ,Késett a gépem” kereskedelmi nevet, valamint hasznaldja az
,kesettagepem.hu” domain névnek, mely domain név alatt 2014. 6ta repil6jaratok késésébdl,
torlésébdl eredd kartalanitasi igényeket érvényesit a szolgdltatast igénybevevs fogyasztdk szamara. A
Kérelmezs sajat kozosségi oldalt is Gizemeltet ezen a néven. A Kérelmezé egytttm(ikédik az egyik online
utazasi magazinnal (,Utazdmajom”), amely sajat oldalan is ajanlja és reklamozza a Kérelmezét. A
Kérelmez6 tulajdonat képez6 www.kesettagepem.hu weboldalnak a csatolt bizonyiték tanusaga
szerint 2018-ban 56.763 egyedi latogatdja volt. A cég lzleti tevékenysége érdekében a Facebook
kozosségi oldal mellett jelen van a Linkedin oldalon is ugyanezen néven. A Google keresGben a



Kérelmez6 tevékenysége az dltala hasznalt domain név alatt az els6 oldalon tobb taldlatban is
megijelenik. A Kérelmezd hivatkozik arra is, hogy kiilonb6z6 médiafellleteken is, pl. tévében ezzel a
névvel jelent meg.

A domain név a Kérelmezd szerint kozismert kereskedelmi elnevezése, arujelzéje is, jol ismert a
|égijaratokkal kozleked6 hazai felhasznaldok szamara.

A Kérelmezett altal haszndlt domain e névvel mind leirva, mind kimondva (kesett-a-gepem)
Osszetéveszthetd, a Kérelmezett a Kérelmez6 szaktudasat felhasznalva, nevével visszaélve kivan Gzleti
elényhoz jutni.

Kérelmez6 elGadta, hogy a Kérelmezett maganszemély a tulajdonosa a Kérelmezé versenytarsaként
m(ikodé, 2019. februdr 12. napjan alakult Secretclaims Kft-nek. Az atruhazni kért ,kesett-a-gepem.hu”
domain név alatt 6nallé tevékenység nem mi(ikédik, az oldalra a secretclaims.hu oldal tartalmat
tikrozték ra, az 6 logojuk is szerepel a fejlécben, mely oldalon a Kérelmez6 versenytarsanak
szolgaltatasait hirdetik.

A Kérelmezd szerint a Kérelmezett azért rosszhiszem(i, mert a domain nevet a kortilmények alapjan
elsGsorban azzal a céllal jegyeztette be, hogy

- a KérelmezG szakmai tevékenységét megzavarja, tovabba

- a domain nevet szandékosan arra hasznalja fel, hogy az Internet-felhaszndldkat haszonszerzés
céljabdl a Kérelmezett honlapjara vagy egyéb on-line cimére irdnyitsak — azzal, hogy az igényelt domain
név Osszetéveszthet6 egy olyan névvel, amelynek hasznalatdara mas jogosult, és az 6sszetévesztést a
Kérelmezett internetes honlapjan vagy on-line cimén hirdetett vagy taldlhatd termék vagy szolgaltatas,
illetve barmely mas, a honlappal vagy on-line cimmel kapcsolatos informdacié alapozza meg.

A Kérelmezett szintén repil6gépek késéseibdl, visszautasitott beszallasbdl és jaratkésésekbdl eredd
kartalanitasi igényekre vonatkozd szolgdltatdasokat nyujt az altala (izemeltetett oldalalakon, harom
kulonb6z6 domain alatt elérhetd, de hasonld tartalmd weboldalon. A Kérelmez6 azt is szova tette,
hogy a Kérelmezett ASZF-je szerint 2018. november 9-tSl nyujt szolgaltatast, bar a Secretclaims Kft.
csak 2019. februar 12-én alakult meg, ez pedig alkalmas a fogyasztok megtévesztésére. Ugyancsak
megtévesztének tartja a Kérelmezs, hogy a Kérelmezett szolgdltatdsat Google hirdetésben is
rekldmozza, és a hirdetés szerint mar ,,tobb mint egymillié utason” segitett, holott a nagyobb cégek is
legfeljebb tizezres nagysdgrendd Ugyfelet szolgdltak csak ki. A hirdetés, ahol a Kérelmez6 Aaltal
kereskedelmi névként haszndlt kifejezés megjelenik, a Kérelmez6 szerint azt szolgdlja, hogy
Kérelmezett a Kérelmez6 szakértelmén, (zleti sikerein nyerészkedjen, t6le csalard mdodon ugyfeleket
szerezzen. A Kérelmez6 elGadta tovabbda, hogy a Kérelmezett tevékenysége, az altala nyujtott
szolgaltatds azonos a Kérelmezd tevékenységével, az altala nydjtott szolgaltatassal.A Kérelmezett
weboldalan, a f6oldalon szerepl6 ,Késett a gépe? Torolték a jaratat?” szlogen szinte teljes egészében
megegyezik a Kérelmez6 weboldaldn, a f6oldalon szereplS ,Késett a gépe? Torolték a jaratot?”
szlogennel.

A Kérelmez§ szerint a domain név a Domainregisztracids Szabalyzat (DRSZ) 2.2.2 pontja alapjan nem
lett volna valaszthatd és haszndlhatd, mert az megtéveszts és jogellenes is.

A megsértett jogok tekintetében a Kérelmezd hivatkozott a tisztességtelen piaci magatartas és a
versenykorlatozas tilalmardl sz6lé 1996. évi LVII. torvény (Tpvt.) rendelkezéseire. A Kérelmezd és a



Kérelmezett cégek egymasnak versenytdrsai, igy viszonyukra a Tptv rendelkezései irdanyaddak. A Tpvt.
2.§-a szerint tilos gazdasagi tevékenységet tisztességtelenll - kilonésen a megrendel6k, vevik,
igénybevevbk és felhasznalok, illetve a versenytarsak torvényes érdekeit sért6 vagy veszélyeztet6
madon vagy az (zleti tisztesség kdvetelményeibe (itk6z6en - folytatni. A Tpvt. 6. §-a szerint ,Tilos
valamely forgalomképes ingd dolgot vagy szolgaltatast a versenytars hozzdjaruldsa nélkil olyan
jellegzetes kils6vel, csomagolassal, megjeldléssel - ideértve az eredet megjelolést is - vagy
elnevezéssel elGallitani, forgalmazni vagy rekldamozni, tovabbda olyan nevet, arujelz6t vagy egyéb
megjelolést hasznalni, amelyrél a versenytarsat, illetve annak termékét, szolgdltatasat szoktak
felismerni.”

A felek azonos tevékenységet végzd cégek, versenytarsak, akik domain neveiket Uzleti tevékenységiik
kapcsan hasznaljak, a Kérelmezé domain nevével nagy hasonldsagot mutaté domain név Kérelmezett
altali haszndlata piaczavard hatdst valt ki. A Kérelmez§ szerint a Kérelmezett altal hasznalt domain név
nem alkalmas arra, hogy a két konkurens céget illetve termékeiket megfelel6en megkiilonboztesse,
fennall az elgépelés lehetGsége is, ezért ezen domain név Kérelmezett altali hasznalata megtéveszt6.

E korben hivatkozott az ISZT mellett m{ikodé Tanacsado Testlilet (, TT”) tobb déntésére, tobbek kozt a
4/2000. (V.10.) Elvi Allasfoglaldsra. A TT gyakorlata szerint a versenytdrs domain nevével
Osszetéveszthet6 domain név vdlasztasa és hasznalata felveti a domain ismertségének, visszaélésszerd
kihasznaldsat, az. u.n. ,farvizen hajézas" lehetGségét, ezért a névvalasztas jogellenessége is
megallapithatd. A KérelmezG szerint tehat a Kérelmezett altal hasznalt domain piaczavard hatasa, a
szolgaltatast igényl6k sajat weblapra valé ,atiranyitasat” szolgalja.

Minden domain név igényl6t6l, mar a név vdlasztdsa soran elvarhato — kiilondsen, ha egymasnak
versenytarsai -, hogy a tobbek altal valdszinlsithet6en haszndlni kivant karaktereket olyan
kiegészitéssel, toldattal, el6-, vagy utdtaggal, legalabb harom karakter eltéréssel stb. adjak meg, amely
biztositia a versenytarstdl és annak termékeitsl, szolgaltatasaitdl valé egyértelm
megkilonboztethetfséget. A Kérelmezett hasznalataban all a , kestem.hu” domain is, mely alapjan
lathaté: van olyan megoldds, a masok altal torténé indokolt haszndlat esetén is, amely egy
kozhaszndlatu karakterlanc esetén is biztositja az azonos vagy hasonld lzleti tevékenységet végz6k
megkilonboztetését és a tisztességes verseny fenntartdsat.

A Kérelmez6 hivatkozott még az ,edrinks.hu” és az ,udrinks.hu” domain név regisztracidjaval
kapcsolatosan bejelentett panasz (1045/2018. és 1046/2018. sz. ligy) targyaban a Tanacsado Testllet
07/2018. (V. 23.) sz. Allasfoglalaséra, illetve az ,agilitylogistics.hu” domain targydban hozott
Regisztraciés Dontnokok dontésére és az ,,atpexodus.hu” domain név targydban hozott Regisztracios
Dontnokok dontésére is.

A fentiek alapjan a domain névnek a Kérelmezettrél KérelmezG6re térténd atruhazasat kérte.

Il. Kérelmezett érdemi védekezése
Kérelmezett védekezését az alabbiak szerint terjesztette eld.

A Kérelmezett megerGsitette: a domain nevet 2018-ban jegyezte be, és az oldal tartalma légligyi
késésekkel foglalkozott, jelenleg is a secretclaims.com oldal tartalmat lehet rajta elérni.

Vitatta, hogy megtévesztené a felhaszndldkat, allaspontja szerint a domaint elsésorban az internetes
keresé jobb targetaldsa miatt hasznalja. Azzal érvelt: valdjaban senki nem prébalkozik kotdjellel beirni
egy domaint, hogy ha taldlatot kap kot6jel nélkil is. Amennyiben van olyan felhasznald, aki erre az



oldalra érkezik, az a fizetett hirdetésen keresztiil taldlja meg. A Kérelmezett szerint a Kérelmez6 nem
hasznal fizetett hirdetést az ismert internetes keres6ben, és jelezte, hogy torli a kapcsolédo hirdetési
csoportot.

Kérelmezett visszasnak tartja, hogy az elmult 4 évben a ,kesettagepem.hu” domain mellett a
Kérelmez6 egyéb hasonléd domain neveket nem tartott fontosnak megszerezni, most pedig az
atruhdazast igényli.

Kérelmezett szerint a tartalmi hasonldsagokra hivatkozas alaptalan, a ,kesettagepem.hu” weboldal
tartalma 2018. oktéber 4-én frissilt, ami kés6bbi datum, mint az altala haszndlt , kesett-a-gepem.hu”
domain haszndlatba vételének a ddtuma.

Kérelmezett végll megjegyezte: nyitott az alkura is.

lll. Kérelmez6 észrevétele a Kérelmezett megjegyzésére

KérelmezG észrevételében kifejtette, hogy allaspontja szerint a domain haszndlataval a keres6ben a
fogyasztok felé torténé targetdlas kizardlag azért lehetséges, mert a Kérelmez6 altal évek 6ta folytatott
Gzleti, szakmai tevékenység, illetve Ugyfelei nagy szama okan a fogyasztdk jol ismerik a ,késett a
gépem” markanevet, és igy bizalmuk van a Kérelmez§ altal haszndlt , kesettagepem.hu” oldal felé.

Az internetes keres6 a ,késett a gépem” keress kifejezésre vagy jaratkésésekkel 6sszefliggs egyéb
kifejezésekre a Kérelmezé oldalat az els6k kozott adja ki, mely okdn nem megoldds, ha a Kérelmezett
az erre vonatkozd internetes hirdetések hasznalatdval felhagy. Tevékenysége soran a késGbbiekben
akar el6re is kerilhet a taldlatok kozott, akkor is Osszetéveszthet6 maradna a Kérelmezd

,késettagepem.hu” domain nevével.

A Kérelmezett sajat nyilatkozata alapjan a Kérelmezett egyetlen célja a domain hasznalatdval, hogy a
Kérelmez6 szakmai tudasabdl, 2014 6ta tartd lzleti tevékenységébdl a fogyasztdk megtévesztésével,
maganak lzleti elé6nyt szerezzen.

A Kérelmez§ sajat szakmai tevékenysége koré hosszu évek kitarté munkajaval kereskedelmi, Gzleti
brand-et épitett, igy a Magyarorszagon légikdzlekedést igénybe vevé fogyaszték szamara a , késett a
gépem” csapata ismert, azonban a domain irasmaddjaval nem feltétlenil vannak tisztaban. A fentiek
okan, ha a fogyasztd a ,késett a gépem” keresé kifejezést hasznalja, a Kérelmezett oldala is feljon
taldlatként, s6t — a Kérelmezett altal vasarolt Google hirdetések kévetkeztében — a Kérelmezé oldala
el6tt jelenik meg még akkor is, ha az oldalon valds tevékenység nem folyik, vagy tevékenységét nem
megfelel6 szakmai hozzaértéssel folytatja, mely a KérelmezG6 brand-jét rombolja.

A Kérelmezé el6adta, hogy valéban nem fizet internetes keresében hirdetést, nincs sziiksége ra, hiszen
az altala évek ota nyujtott szakmai szolgaltatds, az oldalan talalhaté relevans tartalmak, lgyfeleinek
nagy szama, valamint az oldalara keres6k nagy szdma miatt az Osszes |étez6 relevdns keres6szé
esetében hirdetés nélkiil is elére kertil, ellentétben a Kérelmezett oldalai a Google organikus taldlatai
kozott szinte egyaltaldn nem szerepelnek.

A Kérelmez6 valéban nem vésdrolta meg az dsszes olyan domaint, amely a sajat , kesettagepem.hu”
nevére hasonlit. Kérelmez6 szerint a jogszabaly szerint a Kérelmezett altal hasznalt domain — pont az
Osszetéveszthet6sége miatt — nem lett volna mas szamara delegalhatd, egyébként pedig az dsszes
hasonlé domain felvasarldsa az adott brand tulajdonosara minden ardnytalan és sziikségtelen anyagi
terhet réna.



A Kérelmez6ének nincs problémdja a versenytarsakkal, s6t, hisz a tisztességes versenyben. Hasonld
szolgaltatast Magyarorszagon szamos cég nyujt, ezek tisztességes uton, szakmai felkésziltséggel, és
valddi szolgdltatassal vesznek részt a piacon. A Kérelmez6 allaspontja szerint az (zleti versenybe
kimagaslé tuddassal és megfelel6 szakmai felkésziiltséggel kell beszallni, nem pedig csalard eszkozokkel,
a fogyasztok megtévesztésével, mas hatan felkapaszkodva, mas farvizén hajoézva. A Kérelmez6 nem
volt felkészilve, hogy lgyfeleit a nevével visszaélve prébdlja egy , versenytars” magahoz csabitani.

A Kérelmezd szerint a , Késett a gépem, torolték a jaratot?” szlogen a Kérelmez6 weboldaldan mar a
tevékenység elinduldsakor, 2014. juliusaban szerepelt, ennek igazoldsara a web.archive.org oldal
2014.07.21-i mentését csatolta.

KérelmezG6 visszautasitotta a Kérelmezett azon felvetését, hogy ,nyitott az alkura is”, illetve hogy
barmilyen mdédon megvasarolja a Kérelmezett altal jogszer(tlenll hasznalt, és visszaélés céljabol
vasarolt , kesett-a-gepem.hu” domaint.

IV. A dontés indoklasa

A Szabdlyzat 27. pontja alapjan a Regisztraciés Dontnok a Kérelmezd irasbeli elSterjesztése, valamint
a Nyilvantarto altal vezetett nyilvantartasban és az Interneten szereplé adatok alapjan hozza meg a
dontését.

A Szabalyzat 29. pontja alapjan a Regisztraciés Dontndk a domain név visszavonasat vagy a Kérelmezdé
javdra torténd atruhazasat rendeli el, amennyiben a domain név azonos egy olyan névvel vagy
megtévesztéen hasonlit egy olyan névhez, amely a Kérelmez§ javara valamely hatdlyos magyar vagy
kozOsségi jog altal védett név, vagy amelynek haszndlatdra a Kérelmezé valamely magyar vagy
kozOsségi jogszabaly alapjan jogosult, és amennyiben:

a) a Kérelmezett a domain nevet anélkiil igényelte, hogy a névhez joga vagy jogos érdeke fliz6dne; vagy

b) Kérelmezett a nevet rosszhiszem(en igényelte vagy annak felhaszndldsa rosszhiszemd(en torténik.

A Regisztraciés Dontnok el6tt tovabbd a Szabalyzat 30. pontja alapjan az adott domain név
haszndlatahoz f(iz6d6 jogos érdek abban az esetben bizonyithaté, ha:

a) a Kérelmezett a kérelemrdl sz6l6 értesitést megel6z6en a domain nevet vagy a domain névnek
megfelel6 nevet aruk vagy szolgaltatasok felkinalasaval kapcsolatban haszndlta, vagy erre
bizonyithatdan el6késziileteket tett; vagy

b) a Kérelmezett olyan személy, akinek, illetve amelynek a domain név a kézismert elnevezése; vagy

c) a Kérelmezett torvényesen és nem a tovabbértékesités céljaval, illetve tisztességesen haszndlja a
domain nevet, és nem torekszik a felhasznalék megtévesztésére, illetve arra, hogy sértse egy olyan név
jo hirét, amelynek hasznalatara mas személy jogosult.

A Szabalyzat 31. pont c) bekezdése alapjan a Regisztracids Dontnok eljardsdban a domain név
igénylésével vagy haszndlataval kapcsolatos rosszhiszem(ség abban az esetben bizonyithatd, ha a
domain nevet elsGsorban azzal a céllal jegyeztették be, hogy egy versenytars szakmai tevékenységét
megzavarjak.



A Szabalyzat 31. pont d) bekezdése alapjan a Regisztraciés Dontnok eljdrasdban a domain név
igénylésével vagy haszndlataval kapcsolatos rosszhiszem(iség abban az esetben bizonyithatd, ha a
domain nevet szandékosan arra hasznaltak fel, hogy az Internet-felhasznaldkat haszonszerzés céljabal
a Kérelmezett honlapjara vagy egyéb on-line cimére iranyitsdk azzal, hogy az igényelt domain név
Osszetéveszthet6 egy olyan névvel, amelynek haszndlatara mas jogosult, és az Gsszetévesztést a
Kérelmezett internetes honlapjdn vagy on-line cimén hirdetett vagy taldlhatd termék vagy szolgaltatas,
illetve barmely mas, a honlappal vagy on-line cimmel kapcsolatos informdcié alapozza meg.

A kérelmez6 jogai

A Regisztraciés Dontnok elsé |épésben mindig azt vizsgalja, hogy a kérelmezett domain név a
KérelmezG javara valamely magyar vagy kdz0sségi jogszabaly alapjan védett név-e, vagy hogy az adott
név hasznalatara a Kérelmezd jogosult-e valamely jogszabaly alapjan (az adott korben kizardlagos

jelleggel).

Kérelmez6 a névhez f(iz6d6 joga kdrében kereskedelmi nevére hivatkozott, melyet 2014 6ta hasznal.
Dontnok bizonyitottnak talalta, hogy a Kérelmezd névhasznalati jogosultsaga a kereskedelmi név
cimén megdllapithatd, azt a versenyjog szabalyai védik.

A Kérelmezett névhasznalati jogdnak, illetve jogos érdekének hidnya és rosszhiszem(isége

A kialakult itélkezési gyakorlat szerint a domain név az elektronikus szolgaltatdsok kérében azonositja
a szolgdltatast nyujtd természetes vagy jogi személyt, mert annak nevét és elérhetfségét is
meghatdrozza, ezért domain név haszndlata az internetes szolgdltatasok korében névhasznilatot
jelent. A jogosulatlan névhasznalatot az adott tényallastol fiiggéen kell elbirdlni.

Onmagéban az a tény tehat, hogy a kérelmezett domain név Kérelmez8 nevét egyéb megkiilénbéztets
képességet hordozo elem nélkiil azonos formaban tartalmazza, még nem alapozza meg automatikusan
KérelmezG jogainak sérelmét, ahhoz egyéb koriilmények vizsgalata is sziikséges: jelestl hogy annak
hasznalata megtévesztésre (téves asszociacio elGidézésére) alkalmas vagy jogtalan-e. Pont ezen egyéb
kortlmények, tobbletténydllasi elemek feltarasat irja el6 a Szabdlyzat 29. pontja, amikor rogziti, hogy
a védett név hasznalata domain névként csak annyiban jogellenes, amennyiben az valamely
névhaszndlati jog, illetve jogos érdek nélkil vagy rosszhiszemden torténik.

A Regisztraciés Dontnoki Tanacs a Kérelmezett javara névhasznalati jogot nem tudott megallapitani.

Ezek utan a Regisztraciéos Dontnoki Tandcs azt is vizsgalta, hogy a Kérelmezettnek fliz6dik-e jogos
érdeke a domain nevének haszndlatahoz. Dontnoki Ggyekben a Szabalyzat 30. pont a) bekezdése
szerint a ,jogos érdek” elvileg mar akkor is megdllapithaté, ha a domain nevet szolgaltatasok
felkindlasaval kapcsolatban haszndljdk. A Regisztraciéos Dontnok toretlen gyakorlata szerint
6nmagdban a domain név egy masik domain alatti oldalra valé iranyitasaval nem allapithaté meg a
domain hasznalatara vonatkozd jogos érdek.



A Kérelmezett jogos érdeke tovabba nem bir jelentGséggel az olyan esetekben, amikor a masik
szabadlyzatban rogzitett feltétel megvaldsul, vagyis a hasznalat rosszhiszemUisége megallapithatd.

A Regisztraciés Dontnoki Tanacs tehat elsGsorban a 29. pont masodik felében fennalld feltételeket
vizsgdlta, nevezetesen, hogy a Kérelmezett részérGl a domain alatt elérhetd tartalom felhaszndlasa
rosszhiszem(ien toértént-e. E kdrben Kérelmezé elsGsorban a Szabalyzat 31. pont c) és d) bekezdésére
hivatkozott.

A Szabalyzat 31. pont c) bekezdése alapjan a Regisztracids Dontnok eljardsdban a domain név
igénylésével vagy haszndlataval kapcsolatos rosszhiszemiség abban az esetben bizonyithatd, ha a
domain nevet elsGsorban azzal a céllal jegyeztették be, hogy egy versenytars szakmai tevékenységét
megzavarjak.

Ezzel kapcsolatban a Regisztraciés Dontnoki Tanacs megjegyzi, hogy a ,megzavarjak” kitételt a
dontnoki eljarasban megszoritdan kell értelmezni. Nyilvanvald, hogy minden olyan domain, mely akar
a legcsekélyebb mértékben is — fliggetlenil az Gzleti tisztesség kovetelményének vizsgalatatdl —
hasonlé a kérelmez6 védett nevéhez, zavaré a név jogosultja, az adott eljardsban igényeit
érvényesiteni kivand fél szamara. Ez azonban nem jelentheti azt, hogy egy dontnoki eljarasban a
Szabdlyzat ezen pontja alapjan minden szubjektive zavard tartomanyt meg lehetne szerezni. Célszerd
tehat a d) bekezdésben részletezett magatartassal, azaz a névbitorlassal egyltt vizsgalni a
rosszhiszem(ség fennallasat.

A Regisztracios Dontnoki Tanacs a honlapok megvizsgaldsat kdvetéen személyesen is meggy6z6dhetett
arrél, hogy a Kérelmez6 és Kérelmezett szakmai tevékenysége azonos korbe esik, versenytarsaknak
mindsiilnek az érdekvédelmi, fogyasztévédelmi jellegli szolgaltatdsok terén.

Figyelembe véve azt a tényt, hogy KérelmezG6 szakmai tevékenységét mar 2014 6ta , késett a gépem”
kereskedelmi névvel a folytatja, mig Kérelmezett sajat domain nevét csak jéval késébb, 2018. évben
regisztraltatta, valdszin(tlen, hogy Kérelmezett ne tudott volna Kérelmez6 kereskedelmi nevérdél. Sét,
a ,késett a gépem” kotbjeles hasznalata egylitt a versenytdrsi minGséggel, azonos tevékenységi korrel
egyértelmlen megalapozza a Kérelmez6 versenyjogi oltalom alatt allé kereskedelmi nevével torténd
OsszetéveszthetGség lehetGségét.

P

Az (igy adatai alapjan Kérelmezett célja nem lehetett mas, mint a Kérelmezd altal jépar évvel korabban
bevezetett név ismertségének haszonszerzés érdekében torténé kihaszndlasa, mely kimeriti a
Szabalyzat 31. pont d) bekezdésében foglalt feltételeket (haszonszerzés  cél,
OsszetéveszthetGség/azonossag, a Kérelmezett honlapjan hirdetett szolgéltatdsok). Ezen magatartas
kovetkeztében a korlilmények ismeretében a versenytdrs szakmai tevékenységének megzavardsa is
megvaldsul.

Mindezek alapjan Regisztracidos Dontnoki Tandcs a Kérelmezett rosszhiszemdiségét a Szabdalyzat 31.
pont c) és d) bekezdése alapjan bizonyitottnak latja a domain név hasznalataval kapcsolatosan.

A fentiek alapjan a Regisztracids Dontnoki Tanacs a rendelkezd részben foglaltak szerint dontott: a
kérelemnek helyt ad, és az eljarasi szabalyzat 29. pontja alapjan elrendeli a domain név visszavondsat
és Kérelmez6 részére torténd atruhazdasat.



A Regisztracids Dontnoki Tanacs a jelen dontést a Szabalyzat 34. pontja alapjan azzal kildi meg a
Kérelmezének, a Kérelmezettnek, és a Nyilvantarténak, hogy az a Nyilvantartd altal végrehajthato,
kivéve, ha a felek 30 napon belll igazoljdk, hogy a kérelmezett domain targyaban kozottiik birdsagi
eljaras van folyamatban.

Budapest, 2019. majus 15.
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