
REGISZTRÁCIÓS DÖNTNÖK DÖNTÉSE 

 

a kiss.hu domain tárgyában indult eljárásban 

 

A Természetes személy Kérelmező által a Cetinje s.r.o. (székhely: SK-94618 Trávnik 328) Kérelmezett 
ellen a kiss.hu domain név tárgyában indított Regisztrációs Döntnöki eljárásban Regisztrációs Döntök 
(továbbiakban: „Döntnök”) meghozta az alábbi  

 

Döntést 

 

A Döntnök a Kérelmező kiss.hu domain név tárgyában előterjesztett kérelmét alaposnak találta, ezért 
a domain név Természetes személy Kérelmezőre történő átruházását rendeli el. 

A Regisztrációs Döntnök felhívja a Kérelmező figyelmét arra, hogy a domain név átruházására e döntés 
alapján is csak akkor jogosult, ha eleget tesz a Domainregisztrációs Szabályzat 7.1. a.) és b.) pontjaiban 
írt feltételeknek, azaz a domain név fenntartására valamely Regisztrátorral szerződést köt és ezt a tényt 
a Nyilvántartó felé igazolja. 

 

Indokolás 

I. Kérelem 

A Kérelmező kifejtette, hogy a kiss.hu domain elnevezés megegyezik családja és saját tulajdonnevével, 
így névviselési joga alapján érdeke, hogy a tulajdonnevével egyező domain nevet Kérelmező és családja 
tudja használni. 

Jelenleg a tommychris.hu domain név alatt elérhető önéletrajzát szeretné a kérelmezett domain névre 
átmozgatni, professzionálisabb benyomást keltve a jövőbeni munkáltatóknak. A jelenleg a kiss.hu -n 
üzemelő szolgáltatással semmi közös nincs tervezve, privát, személyes weboldalnak adna helyet. 

Kérelmező hivatkozott arra, hogy a leggyakoribb magyarországi vezetéknév (Nagy) domain név 
(nagy.hu) is természetes személy használatában van, ahogy több másik is a 10 leggyakoribb 
vezetéknévből. 

Kérelmezett társaság neve nem egyezik a domain névvel (kiss.hu) és arra nem is hasonlít. Kérelmezett 
valódi célja a domain értékesítése, melyre a főoldalon felhívást is tesz. Semminemű olyan szolgáltatást 
nem üzemeltet a kiss.hu -n, ami a cégnevére, márkanevére, fantázianevére vagy bármilyen 
Kérelmezetthez kapcsolható névre utalna. Nem használja ki az ismert együttes nevével való egyezést 
sem, ahogy az angolról lefordított "csók/puszi" szavakat sem. 

Kérelmező álláspontja szerint a domain nevet egy külföldi székhelyű cég használja arra, hogy saját 
kiss.hu elnevezésű domain e-mail címeket biztosítson a felhasználóknak. A regisztrált e-mail címre 
érkező leveleket egy regisztráló által megadott másik e-mail címre továbbítja. Ezen szolgáltatást a 
weboldal ingyen biztosítja. 



A weboldal főoldalán a többivel megegyező méretű hirdetés található a domain megvásárlásának 
lehetőségéről. A weboldal üzemeltetője többszáz más .hu -s, és többezer más TLD-be tartozó domain 
nevet használ abból a célból, hogy ezt értékesítse, mivel a levéltovábbítás ingyenes szolgáltatás, így 
abból nem származik bevétele. Kérelmezett valódi célja a használatában lévő domain nevek 
értékesítése. A kérelmezett domain használója és a weboldal ott fellelhető üzemeltetője sem egyezik. 

Kérelmező csatolta a domain név tartalmáról és a kérelmezett általános szerződési feltételeiről készült 
képernyőfotót, valamint a kérelmezett domain név whois recordját. 

Kérelmező egyszemélyes döntnöki eljárást kért. 

Kérelmező a domain név átruházását kérte. 

 

II. Kérelmezett érdemi védekezése 

Kérelmezett szerint a Kérelmező nem jelölte meg azon állításának relevanciáját, hogy magánszemély 
használatában áll a „nagy.hu” domain, és több más, gyakori családnévre utaló domain. 

Kérelmezett érdemi védekezésében kiemelte, hogy a Kiss az egyik leggyakoribb (talán a leggyakoribb) 
családnév, amelyre egyetlen ilyen családnevű személy sem formálhat kizárólagos jogot. A Kiss név 
olyannyira gyakori, hogy ezen név alapján semmiképpen nem azonosítható egyetlen személy vagy 
egyetlen család és a Kiss név bármilyen módon történő használata nem eredményezheti Kiss 
családnevű személyek sérelmét – egyszerűen azért, mert több tízezren élnek Magyarországon ezen 
családnévvel. Kérelmezett álláspontja szerint nyilvánvaló, hogy a „Kiss” névre a Kérelmező sem 
formálhat semmilyen módon kizárólagos igényt, és az is nyilvánvaló, hogy a kiss.hu domain név más 
által történő regisztrálása a Kérelmezőt semmilyen módon nem érinti hátrányosan, az a Kérelmező 
jogaira semmilyen hatással nem bír.  

A Kérelmező indokolásként előadja, hogy számára azért szükséges a kiss.hu domain, mert erre kívánja 
önéletrajzát átmozgatni, hogy azzal a munkáltatóknak „professzionálisabb benyomást” keltsen. Azt 
Kérelmezett nem tudja megítélni, hogy mennyire kelt professzionális benyomást, ha egy álláshelyre 
pályázó kisajátítja a leggyakoribb magyar családnevet, de Kérelmezett rámutat ezen indokolás 
ellentmondásos voltára: ha a Kérelmező kizárólagosan használhatja a kiss.hu nevet önéletrajza 
bemutatására, az nyilvánvalóan sérti azon, feltehetőleg ezres (talán tízezres) nagyságrendű Kiss 
családnevű személy jogait, akik szintén érintettek a munkaerőpiacon, akár jelenlegi, akár jövőbeni 
álláskeresőként. 

Kérelmezett szerint a névviseléshez való jog lényege, hogy mindenkinek joga van a nevének 
használatához, és ahhoz, hogy a nevével más személy ne éljen vissza. Jelen esetben ugyanakkor a név 
gyakorisága okán egyetlen Kiss családnevű személynek sincs kizárólagos joga a Kiss névre, ezáltal a 
kiss.hu domain névre. A névviseléshez való jogot, névkizárólagossághoz való jogot egyértelműen nem 
sérti az, hogy a kiss.hu domain nevet a Kérelmezett használja. Vagyis a Kérelmezőnek nincs olyan joga, 
jogos érdeke, amely megalapozza azt, hogy számára a kiss.hu domain név delegálásra kerüljön.  

A névkizárólagossághoz való jog hiányát az is mutatja, hogy a kérdéses név az egyik legnépszerűbb 
rockegyüttes neve (Kiss), de számos termék is elérhető ezen a néven (pl. csokoládé). Ennek nyilvánvaló 
oka, hogy a „kiss” angol szó jelentése „csók”, és ez világszerte köztudott, jellemzően az angolul nem 
értő személyek számára is. 



Kérelmezett határozott álláspontja, hogy a fentiekben előadottak alapján a Kérelmező igényét nem 
alapozza meg jogszabály, és az nem teljesíthető a Domainregisztrációs Szabályzat („Szabályzat”) 
alapján sem. 

Kérelmezett hivatkozott a Szabályzat 2.2.1. pontjára, mely alapján: „A domain-igénylő a delegálni kért 
domain nevét a jogszabályok és a Szabályzat keretei között szabadon választja meg, ugyanakkor a 
lehető legnagyobb gondossággal tartozik eljárni abban a tekintetben, hogy az általa választott domain 
név, annak igénylése, illetve annak használata más személy vagy szervezet jogait (pl. 
névkizárólagossághoz fűződő jogát, személyiséghez fűződő jogát, kegyeleti jogát, szellemi tulajdonhoz 
fűződő jogát stb.) ne sértse. A domain-igénylőtől elvárható, hogy a domain név megválasztása előtt 
ellenőrizze a cégjegyzéket, illetve a védjegy adatbázist.” A hivatkozott 2.2.1. pont tehát általában védi 
a személyiségi jogokat, nevesítve van kifejezetten a névkizárólagossághoz fűződő jog. Ez utóbbi azt 
jelenti, hogy ha valaki kizárólagosan jogosult egy név használatára, vagy a névhez egyéb joga (pl. 
védjegy) fűződik, azt a nevet más nem regisztrálhatja. A Ptk. a névviseléshez való jogot csak szűken 
szabályozza a 2:49. §-ában, a más nevével való visszaélés a jelenleg hatályos Ptk.-ban nevesítve nem 
szerepel. Ugyanakkor a személyiségi jogok általános szabályaiból, és a kapcsolódó bírósági gyakorlatból 
egyértelműen következik, hogy más nevének jogtalan használata személyiségi jogot sért. Ezen 
jogsérelem megállapításának azonban előfeltétele, hogy a használt név egyedi legyen, csak egy 
személyhez, vagy személyek szűk, behatárolható köréhez tartozzon, és az adott név használata 
egyértelműen ezen személyt, vagy személyeket sértse.  

Kérelmezett utalt a fentiekben írtakra: a „Kiss” leggyakoribb magyar családnév, nem azonosít konkrét 
személyt, vagy személyek meghatározott körét, emellett ezen név elterjedt márkanév, és közismert 
angol szó is. Névkizárólagosságról tehát nincs szó. A név használata nem sértheti Kérelmező jogait sem.  

Kérelmezett szerint a Kérelmező nem tud jogot, jogos érdeket igazolni, joga nem sérül, a névre 
kizárólagos igényt nem formálhat, így a kérelmet el kell utasítani. A fentieken túl Kérelmezett előadta, 
hogy a Kérelmezett stratégiai partnere a számos weboldalt működtető Epicenter Market Limited 
(székhely: Intershore Suites Room 403, Dowgate Hill House, 14-16 Dowgate Hill, London, England, EC4R 
2SU; cégjegyzékszám: 08617061) társaságnak. Nevezett társaság üzemelteti a love.hu címen elérhető 
társkereső szolgáltatást. A társaság középtávú céljai között szerepel, hogy a love.hu oldal 
szolgáltatásait megbontsa aszerint, hogy az egyes felhasználók milyen jellegű kapcsolatot keresnek, és 
a szolgáltatást részben a jövőben a kiss.hu domain név alatt üzemeltetnék. 

A fenti álláspont jelenik meg a Tanácsadó Testület számos határozatában is. A teljesség igénye nélkül: 
- A Tanácsadó Testület 07/2015. (VI. 10.) sz. Állásfoglalásában a „baktövis.hu” domain név 
delegálhatóságát állapította meg, figyelemmel a „baktövis” kifejezés általános közszó jellegére, 
jelentésére. A Tanácsadó Testület leszögezte, hogy az ilyen kifejezések internetes használatának 
kisajátítása nem megengedhető. 

- Hasonló okfejtés jelenik meg a Tanácsadó Testület 15/2015. (X. 22.) sz. Állásfoglalásában, amelyben 
leszögezi: „A közszavak esetében a TT álláspontja következetes a tekintetben, hogy gyengébb jogi 
védelem kapcsolódik még az ismert közszavakhoz is, illetve, hogy a közszavak kisajátítása a domain 
regisztráció során elfogadhatatlan. Védelem hiányában a „first comes first served” elve érvényesül, 
azaz annak az igénylését kell teljesíteni, aki elsőként nyújtja be a kérelmét a delegálásra.” 

Kérelmezett szerint nem állapítható meg a Kérelmező névkizárólagossághoz való joga, és 
egyértelműen nem állnak fenn a Szabályzat 2.2. pontjában meghatározott kizáró feltételek sem. 

Kérelmezett annak megállapítását kérte Döntnöktől, a kérelem nem megalapozott, a domain 
átruházásának feltételei nem állnak fenn, valamint a döntést ne hozza teljes terjedelmében 



nyilvánosságra, mivel annak egy része a Kérelmezett, valamint együttműködő partnere üzleti titkait 
sérti.  

 

III. Kérelmező észrevétele a Kérelmezett érdemi védekezésére 

Kérelmezett az általa leírtakban a Kérelmező jogos érdekét vitatja és nem azt próbálja bizonyítani, hogy 
az ő számára jogos érdek fűződik a „kiss.hu” domain névhez. Mindösszesen 1 pontban említ meg a 
domain név jövőjével kapcsolatos terveket.  

Kérelmezett „közszó”-nak titulálja a „kiss” szót. Ahogy Kérelmezett is említi, a Kiss az egyik 
leggyakoribb családnév (pontosabban a 7. a Wikipédia megfelelő bejegyzése alapján 
(https://hu.wikipedia.org/wiki/Leggyakoribb_magyar_csal%C3%A1dnevek_list%C3%A1ja), a 
családnevek márpedig nem közszavak, hanem tulajdonnevek.  

A közszó „definíciója”: Egyes értelmezésekben a főnév két típusának megnevezésekor már nem a 
hagyományos tulajdonnév/köznév, hanem a tulajdonnév/közszó kifejezéseket használják. Közszónak 
nevezzük azokat a szavakat is, amelyek tulajdonnevekből alakultak ki, jelentésváltozáson mentek át, 
és egy más dolgot, fogalmat kezdtek jelölni (pl.: rekamié, szendvics, kardigán, rigójancsi, garbó, 
manzárd, makadám stb.) Ezek között lehet olyan is, amely még szófajváltáson is átesett, azaz nem is 
főnév, "köznév" (pl. a Káin névből kialakult kaján melléknév). Ez alapján a Kiss szót nem tekinthetjük 
közszónak, hanem tulajdonnévnek kell tekinteni.  

A Kiss szó semmilyen jelentésváltozáson nem ment át, nem kezdett el mást jelenteni, mint 
magyarországi vezetéknevet.  

Kérelmező hivatkozott a „kovari.hu” domain eljárásra. A domain nevet egy cég azon célból vásárolta 
meg, hogy azon egyedi email címeket üzemeltessen (ami hasonlít jelen ügyhöz). A „kovari.hu” domain 
esetében a Regisztrációs döntnök a Természetes Személy Kérelmező javára döntött a domain név 
átruházásáról. Ezen döntés követi a Tanácsadó Testület 9/2000. (VIII. 23.) Elvi Állásfoglalását a 
Magánszemélyek névkizárólagosságához fűződő jogai érvényesülésének biztosítása tárgyában. Ezen 
Állásfoglalás szerint: „...Jogszerű névazonosság esetében a név domain névkénti delegációja és 
regisztrációja vonatkozásában az elsőbbségi elv érvényesül: az azonos névhasználati joggal 
rendelkezők közül a névre azt tarthat először igényt, aki azt - a Szabályzat előírásainak megfelelően - 
korábban igényelte...”  

Jelen ügynél Kérelmezett a Domainregisztrációs Szabályzat 2.2.1 pont alapján nem rendelkezik 
névhasználati joggal (mert sem személyneve, sem cégneve alapján nincs kapcsolata), míg Kérelmező 
pedig igen (személyneve alapján).  

A „több tízezer” potenciális, névhasználati joggal rendelkező igénylő közül Kérelmező igényelte 
először, ez alapján Kérelmezőt illeti meg az elsőbbségi elv.  

A nagy.hu relevancia alapja az, hogy a Nagy családnév a leggyakoribb családnév Magyarországon (lásd 
Wikipédia cikk), így ha a leggyakoribbra valamit vonatkoztatni tudunk, akkor a 7. leggyakoribbra is. A 
„nagy.hu” domain név magánszemély tulajdonában áll, annak ellenére, hogy 227.671 darab egyéb 
személy – talán épp az Igénylő képviselője is – ezt a nevet viseli. Ilyen formán egy család kizárólagos 
jogot formál rá.  

Kérelmező a fentiek alapján kérte a Döntnököt, hogy döntésében állapítsa meg, hogy a 
Domainregisztrációs Szabályzat 2.2.1 pont alapján kérelme megalapozott, és a domain nevet ruházza 
át.  



Kérelmező a Kérelmezett üzleti titkának megőrzésével egyetértett, ezért kérte, hogy a megjelölt üzleti 
titkot felfedő részt ne hozza nyilvánosságra a Döntnök. 

 

IV. Döntés indokolása 

A Regisztrációs Döntnök Eljárási Szabályzata (a továbbiakban: RDSZ) 27. pontja alapján a Regisztrációs 
Döntnök a Kérelmező és Kérelmezett írásbeli előterjesztései, az Interneten található és nyilvánosan 
elérhető, valamint a Nyilvántartó által vezetett nyilvántartásban szereplő adatok és a RDSZ szabályai 
alapján hozta meg döntését.  

 

1. Kérelmező névhasználati joga 

a. Személynév 

A Regisztrációs Döntnök a Szabályzat 29. pontjában foglaltak alapján valamennyi eljárásban először is 
azt vizsgálja, hogy a kérelmezett domain név a Kérelmező javára valamely magyar vagy közösségi 
jogszabály alapján védett név-e, vagy hogy az adott név használatára a Kérelmező jogosult-e valamely 
jogszabály alapján (az adott körben kizárólagos jelleggel).  

Döntnök megállapítja, hogy a Kérelmező vezetékneve (családnév) megegyezik a kérelmezett domain 
névvel, ennek igazolására a jelenleg használt domain nevére is hivatkozott, melyen megtalálható a 
fényképes önéletrajza. A Kérelmezett sem vonta kétségbe érdemi védekezésében a Kérelmező 
személyazonosságát. Döntnök a Kérelmezőnek a személyneve (vezetékneve) és a hatályos Polgári 
Törvénykönyvről szóló 2013. évi V. törvény 2:43. § és 2:49. § szakaszai alapján megállapítja, hogy a 
Kérelmező névhasználati joga fennáll a kérelmezett domain név vonatkozásában. 

 

2. Kérelmezett joga, jogos érdeke a domain név használatának vonatkozásában 

A Kérelmezett érvelése nem helytálló abban, hogy mivel a Kiss vezetéknév gyakori Magyarországon, 
ezért nem élvez elsőbbséget a többi igénylővel szemben, hiszen a „first – come, first served” elve 
érvényesül, mely szerint a domain nevek esetében annak az igénye teljesül, aki elsőként nyújtotta be 
azt.  

A „first-come, first served” elve ugyanis kizárólag akkor érvényesülhet, ha azonos joggal rendelkező 
felek közötti elsőbbséget kell eldönteni. Jelen esetben azonban a Kérelmező névhasználati jogát 
megalapozza a személyneve, Kérelmezett viszont nem hivatkozott semmilyen javára fennálló 
névhasználati jogra, mivel ilyennel nem rendelkezik. A first-come, first served elvének érvényesülése 
továbbá nem alapozza meg a más jogát sértő domain használat jogszerűségét sem. Amennyiben a 
kérelmezett domain név jelenlegi használója Kiss természetes személy, Kiss vezérszavú jogi személy, 
vagy ilyen kereskedelmi elnevezéssel rendelkező cég lenne, érvényesülne az igénylés elsőbbségének 
elve, azonban abban az esetben jogszerű domain név igénylés, használat lenne.  

Kérelmezett is hivatkozott a Tanácsadó Testület által alkotott, a Magánszemélyek 
névkizárólagosságához fűződő jogai érvényesülésének biztosításáról szóló 9/2000. (VIII. 23.) Elvi 
Állásfoglalására, azonban az alábbi részt figyelmen kívül hagyhatta (Kérelmező hivatkozott ezen 
megállapításra): „Jogszerű névazonosság esetében a név domain névkénti delegációja és regisztrációja 
vonatkozásában az elsőbbségi elv érvényesül: az azonos névhasználati joggal rendelkezők közül a névre 
azt tarthat először igényt, aki azt - a Szabályzat előírásainak megfelelően - korábban igényelte.” 



A Tanácsadó Testület a 15/2015. (X. 22.) számú állásfoglalásában kifejtette, hogy a közszavak 
kisajátítása nem engedélyezett a .hu ccTLD esetében. Azonban a Döntnök megjegyzi Kérelmezett 
számára, hogy a vezetéknév (családi név) tulajdonnév, és nem köznév. A köznév a magyar értelmező 
kéziszótár szerint: „Olyan főnév, amellyel bizonyos csoportba tartozó dolgokat, tárgyakat, élőlényeket, 
ill. az ezekről alkotott egyedi v. faji fogalmat megnevezzük (pl.: hal, virág, csillag, kő, hullám, futás, 
gondolat).” A kérelmezett domain név írásmódja is egyértelműen jelzi, hogy személynévről van szó, 
mivel a szóvégi két s betű is itt személynevet jelez, tehát jelen ügyben nem releváns a köznevek 
kisajátításáról szóló állásfoglalás. A személynév: olyan tulajdonnév, amely személyt jelöl; az utónév 
(keresztnév), egyéni név, vezetéknév stb. A Kérelmező vezetékneve tehát személynév, ellentétben a 
Kérelmezett állításával, így megalapozza a Kérelmező számára a névhasználati jogot. 

Döntnök megvizsgálta a domain név alatt található tartalmat, mely szerint a Kérelmezett kiss.hu 
végződésű egyedi e-mail címek regisztrálására biztosít felületet (Szerezd meg KISS.HU-s egyedi email 
címed, hogy kitűnj a tömegből!). Ezen túl Kérelmezett hivatkozott arra, hogy a kiss elnevezést az angol 
nyelvű értelmében használja. Döntnök megjegyzi, hogy a .hu alá regisztrált domain nevek esetében 
általában a magyar jelentését, értelmét feltételezik az internet - felhasználók. Amennyiben a 
kérelmezett domain név magyar megfelelője a csok.hu ügyében indult volna az eljárás, a Kérelmezett 
akkor hivatkozhatott volna alappal a köznév kisajátítását tiltó Tanácsadó Testületi döntésre. 

Kérelmezett előadta továbbá, hogy a jövőben egy új szolgáltatás kialakításához szeretné felhasználni a 
domain nevet, valamint a domain néven keresztül regisztrált e-mail címeket, azonban ezen állítását 
nem bizonyította, de még bizonyítottság esetén sem alapozta volna meg a domain név jogszerű 
használatát. 

Kérelmezett hivatkozása a KISS nevű világhírű zenekarra, illetve egy ilyen névvel ellátott csokoládé 
márkára ugyancsak alaptalan, mivel a zenekar, illetve csokoládé márka kereskedelmi elnevezés, így a 
KISS kifejezés ilyen módon is védelemben részesül. 

 

A Kérelmezett rosszhiszeműségét vizsgálva a Döntnök az alábbiakra jutott: 

Az RDSZ 31. pontja szerint A domain név igénylésével vagy használatával kapcsolatos rosszhiszeműség 
abban az esetben bizonyítható, ha: 

e) a bejegyzett domain név egy olyan személynév, amely tekintetében a domain név használója és a 
bejegyzett domain név között nem áll fenn bizonyítható kapcsolat. 

A Kérelmezett domain név regisztrációval és használattal kapcsolatos rosszhiszeműsége a fentiekben 
előadottakra, valamint az eset összes körülményére tekintettel az RDSZ 31. e) pontjára figyelemmel 
megállapítható.  

 

A fentiek alapján a Regisztrációs Döntnök a rendelkező részben foglaltak szerint döntött: a kérelmet 
alaposnak találta és az eljárási szabályzat 29 -31 pontjai együttes fennállásuk szerint elrendeli a domain 
név átruházását. 

 

A Regisztrációs Döntnök a jelen döntést azzal küldi meg a Kérelmezőnek, a Kérelmezettnek, a 
Nyilvántartónak, hogy azt a Nyilvántartó hajtsa végre, kivéve, ha a felek 30 napon belül igazolják, hogy 
a kérelmezett domain tárgyában közöttük bírósági eljárás van folyamatban. 



 

Budapest, 2019. december 19. 

Dr. Mayer Erika 

Döntnök 


