REGISZTRACIOS DONTNOK DONTESE

a matis.hu domain név targyaban indult eljarasban

Az Oppenheim Ugyvédi Iroda (székhely: 1053 Budapest, Karolyi u. 12.) altal képviselt MATIS S.A.S.U.
(székhely: 71, avenue Foch, F-75116 Parizs, Franciaorszag, tovabbiakban: KérelmezG), mint Kérelmezé
altal Paris Cosmetic Korlatolt FelelGsségli Tarsasag (székhely: 1149 Budapest, Kovér Lajos utca 56.,
tovabbiakban: Kérelmezett) mint Kérelmezett ellen, a matis.hu domain név targyaban inditott
Regisztracidés Dontnoki eljarasban a Regisztraciés Dontnok meghozta az alabbi

DONTEST:

A Regisztraciés Dontnok a Kérelmezé altal a matis.hu domain név targyaban el6terjesztett kérelmet
alaposnak taldlta, ezért a kérelemnek megfelel6en elrendeli a matis.hu domain név visszavondsat a
Kérelmezett Paris Cosmetic Korlatolt Felel6sségl Tarsasag domain hasznalétdl és a Kérelmez§ javéra
torténd atruhdazasat.

A Regisztracids Dontnok felhivja a Kérelmez6 figyelmét arra, hogy a matis.hu domain név atruhazasara
e dontés alapjan is csak akkor jogosult, ha eleget tesz a Domainregisztracios Szabalyzat 7.1. a.) és b.)
pontjaiban irt feltételeknek, azaz a domain név fenntartasara valamely Regisztratorral szerzédést kot
és ezt a tényt a Nyilvantarté felé igazolja.

INDOKOLAS
1. Kérelem

Kérelmez6 el6adta, hogy Eurdpa egyik legnagyobb kozmetikai szereket gyartd és forgalmazo vallalata,
Kérelmez6 termékei Franciaorszagban, magas minGségben késziilnek, és a vildg tobb, mint 70
orszagaba importaljak azokat.

KérelmezG el6adta tovabba, hogy a kérelmezett domain nevet tartalmazo, Eurdpai Unid tagdllamaira,
igy Magyarorszagra is kiterjedd, 2005. november 18-i els6bbség(i, 004728564 lajstromszamu, ,, MATIS
PARIS” abras védjegy jogosultja.

Kérelmez6 a bejegyzett védjegy kapcsan hivatkozott arra, hogy a kérelmezett domain nevet védjegye
teljes egészében tartalmazza, tovabba a kérelmezett domain név védjegyének meghatarozo
széelemével azonos. Kérelmezd tudatdban van annak, hogy a kérelmezett domain név a védjegyben
szerepl6 ,PARIS” elemet nem tartalmazza, azonban uUgy gondolja, hogy a kérelmezett domain név a
védjegy meghatdrozé szoelemével egyezik meg. Kérelmez6 cégének elnevezése kapcsan hivatkozott
arra is, hogy a cégnév teljesen megegyezik a kérelmezett domain névvel.

Kérelmez6 szerint Kérelmezettnek nem f(iz6dik joga illetve jogos érdeke a kérelmezett domain név
haszndlatahoz. El6adta, hogy Kérelmezett a matis.hu domain névvel kapcsolatban nem rendelkezik
sem iparjogvédelmi sem egyéb jogosultsaggal.



Kérelmez6 felhivta Regisztracids Dontnok figyelmét arra, hogy a kérelem benyujtasanak id6pontjaban
a kérelmezett domain név alatt taldlhaté oldalon érdemi tartalom nem volt fellelhet6. Ennek okan
Kérelmez6 ugy véli, hogy a kérelmezett domain név ilyen mdédon térténd birtokldsa nem tekinthetd a
domain név tisztességes hasznalatanak.

Kérelmez6 szerint Kérelmezett a domain nevet rosszhiszem(ien, abbdl a célbdl igényelte, hogy
megakaddlyozza, hogy a Kérelmez6 a domain nevet maga hasznalhassa, tovabba Kérelmezett eljarasa
kifejezetten rosszhiszem(, tekintve, hogy a kérelmezett domain nevet szandékosan arra hasznilja,
hogy az internethasznaldkat haszonszerzés céljabdl Kérelmezett honlapjara iranyitsa. Az
Osszetévesztést a kérelmezett domain kordbban elérhets internetes honlap tartalma is megalapozza,
ugyanis a kérelmezetti Domain kordbban elérhet6 weblap azt a téves képzetet keltette, mintha a
weblap lizemeltetGje és a Kérelmez6 kozott specialis (pl. disztributor) kapcsolat allna fenn.

Kérelmez6 mindezeken tul rogzitette, hogy a kérelmezett domain név teljes egészében része
Kérelmez6 védjegyének, ennek okdn a Kérelmezett elzarja Kérelmez6t a matis.hu domain név
haszndlatatdl, igy a Kérelmezett nem tud magyarorszagi forgalmazét kijeldlni, se sajat maga nem tud
forgalmazni. Kérelmez6 meglatdsa szerint Kérelmezett e magatartasaval tisztességtelen elényhoz
kivant jutni. A kérelmezett domain név valasztasa igy egyértelmlien megtéveszts, hiszen a fogyasztdk
a Kérelmez6 védjegyét ismerik, és a Kérelmez6hoz kotik. Tehdt jelen esetben egyértelm(ien
bizonyithatd az, hogy a Kérelmezett megakadadlyozza a Domain haszndlatara egyébként jogosult
KérelmezG6t abban, hogy a matis.hu domain nevet hasznalja, hiszen az a Kérelmezett hasznalataban all.

Kérelmez6 a domain név atruhazasat kérte.

Kérelmez6 egyszemélyes dontnoki eljarast kért.

2. Kérelmezett érdemi védekezése

A Regisztraciés Dontnok a Kérelmet és annak mellékleteit azzal a figyelmeztetéssel kiildte meg a
Kérelmezettnek, hogy az RDSZ 22. pontja szerint amennyiben érdemi védekezést nem terjeszt el§, ugy
az a Kérelemben foglaltak elismerésének vélelmét jelenti, és a Dontnok a rendelkezésére allo
bizonyitékok alapjan dont.

Kérelmezett érdemi védekezést tobbszori figyelmeztetés ellenére sem terjesztett eld.

3. A dontés indokolasa

A Regisztracios Dontnok Eljarasi Szabalyzata (a tovdbbiakban: RDSZ) 27. pontja alapjan a Regisztracios
Dontnok a Kérelmezd valamint az Interneten talalhaté és nyilvanosan elérhet, valamint a Nyilvantarto
altal vezetett nyilvantartasban szerepl6 adatok és a RDSZ szabalyai alapjan hozta meg dontését.

A RDSZ 29. pontja szerint ,[a] Regisztraciés Dontndk a domain név visszavondsat vagy a Kérelmezd
javdra torténd atruhazasat rendeli el, amennyiben a domain név azonos egy olyan névvel vagy
megtévesztéen hasonlit egy olyan névhez, amely a Kérelmez§ javdra valamely hatdlyos magyar vagy
kozOsségi jog altal védett név, vagy amelynek haszndlatdra a Kérelmezé valamely magyar vagy
kozosségi jogszabaly alapjan jogosult, és amennyiben:



a) a Kérelmezett a domain nevet anélkil igényelte, hogy a névhez joga vagy jogos érdeke fliz6dne; vagy

b) Kérelmezett a nevet rosszhiszemen igényelte vagy annak felhaszndldsa rosszhiszemden torténik.”

3.1. Kérelmez8 névhasznalati joga

Dontok elsédlegesen minden eljarasban azt vizsgalja, hogy a Kérelmez6 javara megallapithato-e
névhasznlati jog, vagyis a kérelmezett domain név azonos-e egy olyan névvel vagy megtévesztGen
hasonlit-e egy olyan névhez, amely a KérelmezG javara valamely magyar vagy kozosségi jog altal védett
név, vagy hogy az adott név haszndlatara a Kérelmez6 jogosult-e valamely magyar vagy kozosségi
jogszabaly alapjan (az adott korben kizardlagos jelleggel).

3.1.1. Védjegy

Dontnok a Kérelmez6 el6adasdval és az dltala csatolt bizonyitékokkal egyezéen, az interneten mindenki
szamara hozzaférhet6 European Union Intellectual Property Office (EUIPO) védjegynyilvantartasaban
szerepl6 adatok alapjan megallapitotta, hogy Kérelmez6 a 2005. november 18-i elsGbbség,
004728564 lajstromszamu, ,MATIS PARIS” dbras védjegy kizardlagos jogosultja. A hivatkozott abras
védjegy oltalom alatt all.

3.1.2. Cégnév

Regisztraciés Dontnok elsé sorban megjegyzi, hogy a RDSZ. 14. pontjaban foglaltaknak megfeleléen az
eljaras nyelve magyar, ennek megfeleléen a francia nyelven csatolt cégkivonat forditasat megvizsgalni
nem all maddjaban. Mindemellett a jogi képvisel§ altal csatolt kétnyelvi meghatalmazasban
foglaltaknak megfeleléen Dontnok megallapitja, hogy a jogi képvisel6vel eljaré Kérelmezé cégneve
megegyezik a kérelmezett domain névvel.

3.1.3. Kereskedelmi név

Kérelmez6 nemcsak a cégnevére, hanem a cégnevének vezérszavara is hivatkozott kérelmében,
amelyet kereskedelmi névként is haszndlja a mindennapokban. Dontnék megallapitja, hogy Kérelmezé
altal hivatkozott kereskedelmi név mindenben megegyezik a kérelmezett domain névvel. Dontnok az
interneten mindenki szamara hozzaférhet6 adatok alapjan megallapitja, hogy a Kérelmezd tarsasaga
valdban a kérelmezett domain névvel megegyez6 kereskedelmi név alatt folytatja gazdasagi
tevékenységét.

Dontnok a Kérelmez6 javra névhasznalati jogot a lajstromozott védjegye, cégneve tovabba
kereskedelmi neve alapjan is megadllapitotta.

3.2. Kérelmezett névhasznalati joga, jogos érdekének hidnya valamint rosszhiszem(sége

Kérelmezett a figyelmeztetés ellenére sem terjesztett el6 érdemi védekezést, igy Dontnok az
interneten nyilvanosan elérhet6 informacidk alapjan vizsgalja Kérelmezett névhasznalati jogat a
kérelmezett domain név tekintetében.

Dontnok  megallapitjia, hogy Kérelmezett a kérelmezett domain név tekintetében
védjegyjogosultsaggal nem rendelkezik.



Dontnok ezutdn megvizsgdlja Kérelmezett névhaszndlati jogat, amelynek tekintetében megallapitja,
hogy Kérelmezett a domain név tekintetében névhasznalati jogot nem igazolt, és az interneten sem
volt semmilyen olyan adat fellelhet6, amely alapjan a Kérelmezd javdra névhasznalati jog
meallapithato lenne.

A Regisztracios Dontnok el6tt tovabba a RDSZ 30. pontja alapjan az adott domain név haszndlatahoz
fiz6d6 jogos érdek abban az esetben bizonyithatd, ha:

»a) a Kérelmezett a kérelemrdl szél6 értesitést megel6z6en a domain nevet vagy a domain névnek
megfelel6 nevet aruk vagy szolgaltatasok felkinalasaval kapcsolatban haszndlta, vagy erre
bizonyithatdan el6késziileteket tett; vagy

b) a Kérelmezett olyan személy, akinek, illetve amelynek a domain név a kézismert elnevezése; vagy

c) a Kérelmezett térvényesen és nem a tovabbértékesités céljaval, illetve tisztességesen haszndlja a
domain nevet, és nem torekszik a felhasznaldk megtévesztésére, illetve arra, hogy sértse egy olyan név
jo hirét, amelynek hasznalatara mds személy jogosult.”

Dontnok a RDSZ. 30. pontja alapjan a Kérelmezett tekintetében jogos érdek fennalltat nem talalja
bizonyithaténak.

Az esetleges rosszhiszem( felhaszndlds kereteit az RDSZ 31. cikke adja meg az aldbbiak szerint:

»31. A domain név igénylésével vagy hasznalataval kapcsolatos rosszhiszem(iség abban az esetben
bizonyithatd, ha:

a) a koriilmények arra utalnak, hogy a domain nevet els6sorban azzal a céllal igényelték, hogy az adott
név hasznalatdra jogosult személynek ellenérték fejében atruhazzak, vagy hasznalatat egyéb maddon
ellenérték fejében biztositsak; vagy

b) a domain nevet abbdl a célbdl igényelték, hogy megakadalyozzak, hogy a név hasznalatara jogosult
az érintett nevet egy annak megfelel6 domain névben felhasznalja, feltéve, hogy:

i. a Kérelmezett ilyen jellegli magatartdsa bizonyithaté; vagy

ii. a domain nevet a delegdlas idGpontjatdl szamitott legaldbb két éven keresztil nem hasznaltak
megfelel6 mddon; vagy

c) a domain nevet elsGsorban azzal a céllal jegyeztették be, hogy egy versenytars szakmai
tevékenységét megzavarjak; vagy

d) a domain nevet szandékosan arra hasznaltak fel, hogy az Internet-felhasznaldkat haszonszerzés
céljabol a Kérelmezett honlapjara vagy egyéb on-line cimére irdnyitsak azzal, hogy az igényelt domain
név Osszetéveszthet6 egy olyan névvel, amelynek hasznalatara mas jogosult, és az 6sszetévesztést a
Kérelmezett internetes honlapjan vagy on-line cimén hirdetett vagy taldlhaté termék vagy szolgaltatas,
illetve barmely mas, a honlappal vagy on-line cimmel kapcsolatos informdcié alapozza meg; vagy

e) a bejegyzett domain név egy olyan személynév, amely tekintetében a domain név hasznaldja és a
bejegyzett domain név kdzott nem all fenn bizonyithatd kapcsolat.”



A Kérelmezett domain név tekintetében a rosszhiszemUséget Dontnok az aldbbiak szerint allapitotta
meg:

Az RDSZ 31. c) pontjara tekintettel Regisztracids Dontnok megallapitotta, hogy a kérelmezett domain
név alatt taldlhato oldal ,, web.archive” alkalmazasban tortént lekérdezésnek megfelel6en 2019-ben
kozmetikai szerek arusitdsdra irdnyult, azonban Kérelmezett tdrsasdg cégnevének feltlintetése, de
Kérelmez6 védjegyének illetve cég-és kereskedelmi nevének haszndlata mellett. Ennek alapjan
Dontnok leszogezi, hogy ez a magatartds az internethaszndldk megtévesztésére alkalmas, hiszen
barmely felhasznald Ugy vélhette, hogy Kérelmezd és Kérelmezett kozott Kérelmez6 termékei
tekintetében azok viszonteladdsara vonatkozé kapcsolat all fenn; masrészt a honlap tartalma azt
sugallja, hogy esetlegesen Kérelmez8 és Kérelmezett egyazon cég(csoport).

Dontnok figyelembe vette Kérelmez6 el6adasat, miszerint Kérelmez6 és Kérelmezett kozott semmilyen
kapcsolat nem all fenn, igy mindezekre tekintettel Dontnék a RDSZ. 31. c) pontjara tekintettel
Kérelmezett rosszhiszem(iségét is megallapitja.

A fentiek alapjan Déntnok a kérelemnek helyt ad, és az RDSZ 29. pontja alapjan a kérelmezett domain
név atruhazasat rendeli el Kérelmez6 javara.

A Regisztraciés Dontnok a jelen dontést azzal kildi meg a Kérelmezének, a Kérelmezettnek, a
Nyilvantarténak, hogy azt a Nyilvantartd hajtsa végre, kivéve, ha a felek 30 napon belil igazoljak, hogy
a kérelmezett domain targyaban kozottik birdsagi eljards van folyamatban.

A kérelmezett domain név atruhdzdsdhoz a jelen dontés alapjan is a DRSZ 7.1. a) pontjanak
megfelel6en a Kérelmezének, mint domain igényl6ének a delegdlas Domainregisztracios Szabalyzatba
foglalt feltételei szerint Uj delegdlasi-igénylési és fenntartasi szerz6dést kell kotnie valamelyik
Regisztratorral, aki ezt rogziti a Nyilvantartasban és elinditja az Uj delegalasi eljarast.

Budapest, 2020. majus 4.
Dr. Mayer Erika

Dontnok



