mecifut , ,
REGISZTRACIOS DONTNOK DONTESE

a mecifut.hu domain név targyaban indult eljarasban

A McDonald's International Property Company, Ltd. (székhelye:
2711 Centerville Road, Suite 400, Wilmington, Delaware, 19808,
USA) Kérelmez0 - altal az EMI ESTATE KFT (székhelye: 1147
Budapest Ov utca 152) Kérelmezett, ellen a mecifut.hu domain név
targyaban inditott Regisztracios Dontnoki eljarasban a Regisztracios
Dontnok haromtagu tanacsban eljarva meghozta az alabbi

Dontést:

A Regisztraciés Dontnok a mecifut.hu domain nevet a BOJCAR Kft (
2243 Kdka, Ujsz6l6 u.8. ) Kérelmezettdl visszavonija, és annak a
McDonald's International Property Company, Ltd. (székhelye: 2711
Centerville Road, Suite 400, Wilmington, Delaware, 19808, USA)
javara torténd atruhazasat rendeli el.

A Regisztraciés Dontnok felhivja a Kérelmez0 figyelmét arra, hogy a
domain név atruhazasara e dontés alapjan is csak akkor jogosult,
ha eleget tesz a Domainregisztraciés Szabalyzat 7.1. a.) és c.)
pontjaiban irt feltételeknek.

I. A Kérelem

Kérelmez6 jogi képviseldje utjan eléadta, hogy jogosultja a "Mc"
el6taggal kezd6do nemzeti és k6zosségi védjegyek sorozatanak,
beleértve a "McDONALD’'S", a "McCAFE", a " McCROISSANT", a
"McCola", "McPizza", "McTojas", "McMuffin", "McReggeli" és szamos
mas védjegyeket, (tovabbiakban egyittesen: "McDonald’s
védjegycsalad"), ezért a Kérelmezdnek kizardlagos joga, hogy a
fenti és a fentihez 6sszetévesztésig hasonld vagy azokkal
asszociacié utjan kdthetdé megjelolések hasznalatat engedélyezze.
Kérelmez0 jogosultja a Golden Arches (‘arany ivek’) védjegynek
(CTM 000058461, illetve CTM 000062570), tovabba a 198226
lajstromszamu "Meki" magyar nemzeti védjegynek, amely
hivatkozott védjegyek a 43. nizzai aruosztalyban éttermi



szolgaltatasokkal kapcsolatban allnak oltalom alatt. A fentieken tul a
Kérelmez6 jogosultja a CTM 009255886 lajstromszamu McDELIVERY
k6zOssegi szoveédjegynek, amely védjegy 39. (Etel- es
italkézbesitési szolgaltatasok) és 43. (Ettermi szolgaltatasok,
hazhoz szallitott ételek készitése és szolgaltatasa) szolgaltatasi
osztalyokban all oltalom alatt.

Kérelmez0 a Kérelemben Ugy védjegyhasznalati jogat, mint a
védjegyhasznalattal 6sszefliggd korilményeket, gazdasagi és
versenypiaci sajatossagokat feltarta és megfeleléen igazolta. Utalt
arra, hogy a Kérelmez6 jelent6és mértékben hasznositotta védjegyeit
Magyarorszagon, és nagy osszegeket forditott hirdetésre és
promociokra. Kérelmezd ezért kiemelkedo és értékes goodwillt
épitett fel védjegyei tekintetében, amelyek kézismert statuszt és jé
hirnevet is élveznek mind Magyarorszagon, mind pedig az Eurdpai
Unid teriletén.

A McDonald’s védjegycsalad kiemelkedden jo hirnev( védjegyeiben
dominans ,Mc” széelem kimagasldan alkalmas arra, hogy
megkilonboztessen arukat, illetéleg szolgaltatdsokat. A ,,Mc”
szbelemek nagyon koénnyen felismerhetdk, kiejthetbk, felfoghatdk
és megjegyezhetdk, melyek jellemzG6i egy inherensen magas
megkilonboztetd képességgel rendelkezd megjeldlésnek, kildndsen
ahol, mint jelen esetben, a megjel6lés hasznalata szokatlan a
széban forgd arukra. A ,Mc” el6tag ezen tulajdonsagait az is
aldtamasztja, hogy a ,McDonald’s’ éttermek elterjedt magyarorszagi
roviditése a kdznyelvben a ,Meki”, a védjegycsalad - birdsagi
dontéssel is megerdsitve - jé hirneve a birdsag szerint is ismert és
kdztudomasu tény.

A Kérelmezd jogosultja a mcdelivery.hu, mcfutar.hu,
mcdonaldsfutar.hu és mcdonaldsfutar.com domain neveknek is.
El6adta, hogy mar szamos orszagban végez hazhozszallitasi
szolgaltatast jellemzOen a ,,McDelivery” név alatt, azonban
Magyarorszagon ezt a szolgaltatdst még nem vezették be, illetdleg
annak bevezetését tervezik. A hazhozszallitasi szolgaltatas hazai
bevezetésének lehet8sége a Kérelmezdi cégcsoport részérdl tehat
kdzismertnek mindsil vendéglatoipari piaci szerepldi eldtt.

A Kérelmez6 el6adta azt is, hogy allaspontja szerint Kérelmezettnek



a név hasznalatdhoz semmilyen joga nem f{izédik. Az EMI ESTATE
Kft Kft a MECIFUT.hu domain név alatt elérhetd www.mecifut.hu
weboldalan online megrendelés keretében Debrecen terlletén
McDonald’s termékek, illetbleg egyéb gyorséttermi ételek és
élelmiszerek hazhoz-szallitasat nyudjtja 2015. februar 2. napi
kezdettel. A Kérelmez0 ligyvédi felszolitast kildott az EMI ESTATE
Kft részére, melyben felhivta a tarsasagot a védjegybitorlas
abbahagyaséara. Ezt kovetben az EMI Estate Kft. a MECIFUT.hu
domain név alatti weboldalt atalakitotta oly médon, hogy azon a
McDonald’s mellett immar tovabbi versenytars gyorséttermek, mint
a KFC és a BURGER KING termékekkel kapcsolatos hazhozszallitasi
szolgaltatasokat is kinal Kerelmezd ezt kévetden észlelte, hogy az
EMI ESTATE Kft 2015. februar 23. napjaval atruhdzta a mecifut.hu
domain nevet a BOJCAR Kft. Kérelmezett részére, mindazonaltal e
weboldal mikodtetését a mai napig tovabbra is az EMI ESTATE Kft
végzi tartalomszolgaltatéként. A Kérelmez6 allaspontja szerint mind
a MECIFUT.hu, mind pedig a McFut.hu domain hasznalata sérti a
kérelmez6i védjegyjogokat.

Kérelmez0 eldadta tovabba, hogy miutan a ,Mc” el6tagrol éttermi
szolgaltatasokkal kapcsolatosan a Kérelmezdt, illetdleg annak hazai
lednyvallalatat, a McDonald’s Kft-t ismerik fel a kereskedelmi
forgalomban, Kérelmezett rosszhiszeml(isége is vélelmezhetd.
KérelmezoGi allaspont szerint a kérelmez6i MEKIFUTAR.hu domain,
illet6leg mcdelivery.hu, mcfutar.hu, mcdonaldsfutar.hu és
mcdonaldsfutar.com domainek szintén dsszetévesztésig hasonldak a
kérelmezett altal hasznalt MECIFUT megjel6léssel, illetdleg a
McFut.hu domain névvel, tekintettel arra, hogy az atlagos magyar
fogyasztd egyrészrdl a ,MECI”, a ,Meki” és ,Mc” megjeldlések
alapjan Keérelmezd szolgaltatasaira asszocial, masészrdl a ,FUT”
megjelolésrol a ,,FUTAR” leiré megjeldlést ismeri fel. Kérelmezd e
korben hivatkozott az EU Birdsag joggyakorlatara, mely szerint az
O0sszetévesztés veszélye, figyelemmel a védjegy iranyelv 5. cikk 1.
b) pontjaban foglaltakra, akkor all fenn, ha a kozonség azt
gondolhatja, hogy az egymassal szemben all6é aruk vagy
szolgaltatasok ugyanattdl a vallalattdl szarmaznak, vagy az adott
esetben egymassal gazdasagi kapcsolatban allé vallalattol. (C-
342/97. sz. Lloyd Schuhfabrik Meyer & Co. GmbH v Klijsen Handel
BV. ligy 17. sarokpontja). Alldspontja szerint a 39. osztalyba tartozo



étel-hazhozszallitasi szolgaltatasok vendéglatasi tevékenységgel
vald hazai 6sszefonddasa miatt a MECIFUT.hu megjel6lés
alkalmazasa alkalmas arra, hogy az azokkal szomszédos étel-
hazhozszallitasi piacon kihasznaljak, illetbleg sértsék Kérelmez6
~MEKI” és ,Mc” el6tagu védjegyeinek kdzismertségét.

A mecifut.hu megjel6léssel és domainnel kapcsolatosan Kérelmez6
szerint megallapithatd, hogy ez a megjeldlés 6sszetéveszthetd a
Kérelmez0 jé hirli védjegycsaladjaval, melynek megkllonbdztetd
eleme valamely leiré megjeldlés mellett allé ,Mc” el6tag. Tekintettel
arra, hogy a ,,FUT” utdtag pusztan leird jellegl és az kiilondsebb
megkildnboztetd képességgel nem rendelkezik étellel kapcsolatos
hazhozszallitasi szolgaltatasok vonatkozasaban, el6adta, hogy a
»Mc"” el6tag e domain dominans és megkildonboztetd képességgel
rendelkez6 elemének mindsll, illetdleg ez a megjeldlés feltehetden
sérti a kérelmez6i védjegycsaladot, melyet hasonlé elvek alapjan
képeznek. Kérelmez0 itt hivatkozott az EU Birdsag altal a Bainbridge
(C 234/06. P. 63 sarokpont) lgyben kifejtettekre, mely szerint a
»,védjegycsalad” vagy ,sorozatvédjegy” fennallasakor az
O0sszetéveszthetdséget konkrétabban annak a lehetdsége
eredményezi, hogy a fogyasztd téved a bejelentett védjeggyel jelolt
aruk vagy szolgaltatasok szarmazasat vagy eredetét illetden, és
tévesen azt feltételezi, hogy a bejelentett védjegy ehhez a
védjegycsaladhoz vagy sorozatvédjegyhez tartozik.

A fentiek alapjan Kérelmez6 szerint megallapithatd, hogy a ,MEKI”
és a ,MECIFUT” megjelolések kozott, illetbleg a ,,Mc” eldtagu
védjegyeket tartalmazé védjegycsalad és a ,,McFut.hu” domain
kozott olyan foku a hasonldsag, hogy a ,MECIFUT"” és , McFut”
megjeldlés hasznalata a szokdsosan tajékozott, ésszerlien figyelmes
és koriltekint6 relevans fogyasztd szamara felidézi a jo hir(i
kérelmez0i védjegyeket, illetve védjegycsaladot, mivel a fogyasztdk
a vendéglatasi piacra bevezetett, jol csengd név miatt vennék
igénybe a Kérelmezett étel-hazhozszallitasi szolgaltatasait. Ezért
fennall annak a kockazata, hogy az ,MECI” és ,Mc” dominans
szbbeli elemeket tartalmaz6 megjeldlések ,Fut” megjeldléssel
kombinalt aktualis vagy jovObeli hasznalata tisztességtelendl
kihasznalja a Kérelmezdi védjegyek megklilonbodztetd képességét
vagy meglovagolja annak jo hirnevét azaltal, hogy a Kérelmezdi



védjegyek nyomdokaba lépve igyekszik részeslilni azok
elismertségébdl, valamint kihasznalna a Kérelmez6i védjegyek
imazsanak kialakitasa és fenntartasa érdekében eszkozolt
kérelmez0i Gzleti raforditasokat. Kérelmezd allaspontja szerint a
Kérelmezett alapos okot egyébként sem tud felhozni az MECIFUT.hu
és McFut.hu megjelolések hasznalataval kapcsolatosan.

Kerelmezett el6adta tovabba, hogy a MECIFUT.hu domain nevet az
EMI ESTATE Kft elsGsorban azzal a céllal igényelte, hogy a
Kérelmez6 részére ellenérték fejében atruhazza. Ennek igazolasara
csatolta az EMI ESTATE Kft igyvezet6jének 2015. februar 5. napjan
kelt levelét, melyben az Gigyvezet6 kéretlentl a MECIFUT.hu domain
atruhazasat ajanlotta fel a Kérelmezo részére ,megfeleld ar
ellenében”. Kérelmez6i allaspont szerint a rosszhiszem{ domain
igénylés a Szabalyzat 31. pont 1. alpontja alapjan ezen okbdl is
megallapithatd. A korilmeények alapjan az is feltehetd, hogy a
MECIFUT.hu domain BOJCAR Kft részére torténd atruhazasara a
Kérelmez0 jogérvényesitésének elnehezitése miatt, szintén
rosszhiszem(i modon kerilt sor.

Mindezekre tekintettel Kérelmezo kérte a domain név Kérelmezettol
vald visszavonasat és részére torténo atruhazasat.

II. Kérelmezett érdemi védekezése

A Regisztraciés Dontndk a kérelmet a Kérelmezettnek az érdemi
védekezés elmulasztidsanak kdovetkezményeire vald
figyelmeztetéssel megkilildte, aki ennek ellenére sem terjesztett el6
érdemi védekezést.

III. Indokolas

Az eljarasi szabalyzat 29. pontja szerint ,A Regisztracios Dontnok a
domain név visszavondasat vagy a Kérelmez06 javara torténo
atruhdazasat rendeli el, amennyiben a domain név azonos egy olyan
névvel vagy megtévesztben hasonlit egy olyan névhez, amely a
Kérelmez06 javara valamely hatalyos magyar vagy ko6zdsségi jog
altal védett név, vagy amelynek hasznalatara a Kérelmezd valamely
magyar vagy kozosségi jogszabaly alapjan jogosult, és



amennyiben:

a) a Kérelmezett a domain nevet anélkil igényelte, hogy a névhez
joga vagy jogos érdeke fiz6dne; vagy

b) Kérelmezett a nevet rosszhiszemien igényelte vagy annak
felhasznalasa rosszhiszem(ien torténik.”

Az eljarasi szabalyzat 31.pontja szerint ,A domain igénylésével vagy
hasznalataval kapcsolatos rosszhiszem(iség abban az esetben
bizonyithatd, ha a) a korilmények arra utalnak, hogy a domain
nevet elsOsorban azzal a céllal igényelték, hogy az adott név
hasznalatdra jogosult személynek ellenérték fejében atruhazzak,
vagy hasznalatat egyéb mddon ellenérték fejében biztositsak; vagy
/.../ d) a domain nevet szandékosan arra hasznaltak fel, hogy az
Internet-felhasznaldkat haszonszerzés céljabdl a Kérelmezett
honlapjara vagy egyéb on-line cimére iranyitsak azzal, hogy az
igényelt domain név dsszetéveszthetd egy olyan névvel, amelynek
hasznalatdra mas jogosult, és az 0sszetévesztést a Kérelmezett
internetes honlapjan vagy on-line cimén hirdetett vagy talalhaté
termék vagy szolgaltatas, illetve barmely mas, a honlappal vagy on-
line cimmel kapcsolatos informacio alapozza meg.”

Erdemi védekezés hidnyaban a Regisztraciés Dontnok az Eljarasi
Szabalyzat 22. pontja alapjan a kérelemben foglaltak elismerését
vélelmezte és a rendelkezésére all6 bizonyitékok alapjan a fenti
dontést hozta.

A Regisztraciés DOntnok az Eljarasi Szabalyzat 27. pontja szerint
Kérelmez0 irasbeli el6terjesztései, valamint a Nyilvantarto altal
vezetett nyilvantartasban illetve az Interneten szerepl6 adatok
alapjan hozta meg dontését.

A Regisztraciés Dontndk megallapitotta, hogy Kérelmez6 nem
vitasan védjegyoltalommal rendelkezik a Mc el6tagot tartalmazo,
kdzismert és jo hirnevet élvez0 védjegycsalad vonatkozasaban,
mely 0sszefliggésében részére szamos domain név - egyebek
mellett: a mekifutar.hu, mcdelivery.hu, mcfutar.hu,
mcdonaldsfutar.hu és mcdonaldsfutar.com - hasznalatat biztositja.
Kérelmezett ezzel szemben a Kérelmez0 részére delegalt nevekkel
O0sszetéveszthetd, igy a felhaszndldkat megtévesztdé mecifut.hu



domain név hasznalatara semmilyen jogcimmel nem rendelkezik,
mar a név igénylésekor sem rendelkezett, ezért névhasznalata
kifejezetten jogellenesnek mondhato.

Kérelmezettnek az eljaras soran lehet6sége volt arra, hogy a
domain igénylésére vagy hasznalatara vonatkozé jogat, jogos
érdekét igazolja, érdemi védekezés hianyaban azonban sem joga
sem jogos érdeke nem nyert igazolast.

A Regisztacidos Dontnok allaspontja szerint Kérelmezett azon
magatartasa, hogy a domain-rol Kérelmez6 felszélitasa ellenére sem
mondott le, illetve, hogy a kérelmezett domain hasznalataval az
Internet hasznaldkat folyamatosan megtéveszti, rosszhiszemdiinek is
mindsil. Az is megallapitast nyert, hogy Kérelmezett kisérletet tett
a targybeli domain név Kérelmezd részére ellenérték fejében
torténo6 atruhazasara, igy rosszhiszemlisége a szabalyzat e pontja
alapjan is bizonyitast nyert.

A Regisztraciés DOntnok jelen dontést azzal kiildi meg a
KérelmezOnek, a Kérelmezettnek, a Nyilvantarténak és a
Regisztratornak, hogy azt a Nyilvantartd és a Regisztrator hajtsa
végre, kivéve, ha a felek 30 napon belll igazoljak, hogy a
kérelmezett domain targyaban kdzottlk birdsagi eljaras van
folyamatban.

Budapest, 2015. junius

dr. Verebics Janos
a Tanacs elndke
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a Tanacs tagjai



