REGISZTRACIOS DONTNOK DONTESE

a meszarsteak.hu domain targydban indult eljarasban

Az Ignatz Huskereskedelmi Korlatolt Felel6sségli Tarsasag (székhely: 2527 Mariahalom, Kilterilet
0104/10 hrsz.) Kérelmezd éltal a Cetinje s.r.o. (székhely: 328 Travnik 94618 Szlovékia) Kérelmezett
ellen a meszarsteak.hu domain név targyaban inditott Regisztraciés Dontnoki eljardsban Regisztracios
Dontok (tovabbiakban: ,,Dontndk”) meghozta az aldbbi

Dontést

A DoOntnok az Ignatz Huskereskedelmi Kft. Kérelmezd meszarsteak.hu domain név targyaban
el6terjesztett kérelmét alaposnak taldlta, ezért a domain név Kérelmezettdl vald visszavonasat és a
KérelmezGre torténd atruhdzasat rendeli el.

A Regisztracids Dontnok felhivja a Kérelmezd figyelmét arra, hogy a domain név atruhdzdsara e dontés
alapjan is csak akkor jogosult, ha eleget tesz a Domainregisztracids Szabdlyzat 7.1. a.) és b.) pontjaiban
irt feltételeknek.

Indokolas
l. Kérelem

Kérelmez6 kérelmében el6adta, hogy a Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala altal 218625 szdmon
lajstromozott ,Mészarsteak” szovédjegynek 2015.09.30. napjatdl végjegyjogosultja Természetes
személy, aki egyben kizarélagos tulajdonosa a Mészarsteak Kereskedelmi és Szolgaltatd Kft-nek.

A Kérelmez6 kérelmében hivatkozott a védjegyek és foldrajzi drujelz6k oltalmardl szél6 1997. évi XI.
torvény (a tovabbiakban: Vt.) 9. §-ra, mely alapjan a védjegyoltalom azt illeti meg, aki a megjelolést a
torvényben elGirt eljaras utjan lajstromoztatta.

Természetes személy kizardlagos tulajdondban all a Mészarsteak Kereskedelmi és Szolgdltatd Kft. is,
amely 2012. 6ta létezd, a cégregiszterben Cg. 01-09-992329 szamon bejegyzett gazdasagi tarsasag.

A kérelmez6 el6addsa szerint Természetes személy mar a vallalkozasanak elinditdsakor gondoskodott
a ,Mészarsteak” domain név kezelésérdl, melynek indokaként a kérelmében a ,Mészarsteak”
elnevezés( Uzlethelyiség 2013. tavasza ota tortén6é mikodtetését is megjeldlte. Ekérben eladta azt
is, hogy az lzlet elnevezése a vasarloik korében 6nallé megklilonboztetésre alkalmas fogalomként
rogzilt, tovabbad, hogy az a huskereskedelem piacan sajat markajelzéssé valt.



Természetes személy védjegyjogosult, valamint a Kérelmez6 védjegyhasznalati megdllapodast kotottek
annak érdekében, hogy a Kérelmez8., mint piacra l1ép6 tarsasag gazdasagi fejlédését és termékeinek
mindségének tanusitasaban elGsegitsék.

A védjegyjogosult el6adasanak alapjan a ,Mészarsteak” kifejezés elismertsége és ismertsége miatt az
elnevezést a ,,MészarSteak Kitchen” megjeldléssel, vendéglatdhelyi elnevezésként is haszndlja, illetve
haszndlhatja.

KérelmezG szerint a fenti tények és iratok alapjan megallapithato, hogy a ,,mészarsteak” jog altal védett
név, annak hasznalatara kérelmez6 a magyar jogszabaly alapjan jogosult.

Kérelmez6 kifejtette tovabba, hogy a domain név hasznalatdhoz fiz6d6 jogos érdeke bizonyithatd,
mert a domain nevet torvényesen és nem a tovabbértékesités céljaval, illetve tisztességesen
hasznaltak (2019-ig), és nem torekednek a felhasznaldk megtévesztésére, illetve arra, hogy sértsék egy
olyan név j6 hirét, amelynek hasznalatdra mas személy jogosult.

Kérelmez6 el6adasaban hivatkozott arra, hogy a védjegyjogosult a domain névjogosultsag
hosszabbitasrél elfelejtett hatarid6ben gondoskodni, majd, mikor ennek késébb eleget kivant tenni,
szembesllt azzal, hogy a domain hasznadléja a Kérelmezett. Kérelmez6 a Kérelmezett felé
megkereséssel élt a domain visszaengedésének targydban, melyre Kérelmezett valaszaban jelentGs
ellenértékhez kototte a domain név haszndlatat.

Kérelmez6 szerint megdllapithatd, hogy a Kérelmezett eljardsa rosszhiszemd volt, hiszen a nevet
kifejezetten annak tudataban igényelte, hogy az azonos szévédjegyet tulajdonlé jogosultnak az éppen
jogvédelem nélkil all6 elnevezés visszaszerzéséhez komoly érdeke fliz6dik majd, igy a haszndlat ujbdli
biztositasa ellenében akar igen magas ellenérték is kikdthet6 lesz.

Kérelmez6 hivatkozott a Birdsagi Dontések Tardnak BDT2011.2506. I. szamu doéntésére, mely szerint a
domain név az elektronikus szolgaltatasok korében azonositja a szolgdltatast nyujto természetes vagy
jogi személyt, mert annak nevét és elérhetGségét egyarant meghatdrozza, ezért a domain név
haszndlata névhasznalatnak minGsil. A névviselési jog sérelmét jelenti mas nevének az interneten
domain névként vald jogtalan hasznalata.

Kérelmezs hivatkozott tovabba a tisztességtelen piaci magatartds és versenykorlatozas tilalmardl szél6
1996. évi LVII. torvény (a tovabbiakban: Tpvt.) 2. §-ra, mely alapjan a tilos gazdasdagi tevékenységet
tisztességtelendl - kilondsen a megrendel6k, vevik, igénybevevik és felhasznaldk (a tovabbiakban
egyutt: Gzletfelek), illetve a versenytarsak torvényes érdekeit sért6 vagy veszélyezteté mddon, vagy az
Gzleti tisztesség kdvetelményeibe Utk6z6en - folytatni. KérelmezGi alldspont szerint ezen alapelveket
sérti a Kérelmezett.



Kérelmez6 Kérelmezett rosszhiszemUségének alatdamasztasanak érdekében kifejtette tovabb3, hogy a
Kérelmezett sem érdemben, sem elektronikus levelezése soran nem hasznalja, a domain név alatt,
azzal 6sszefliggésben a weboldalon tényleges tartalom-szolgaltatas nem torténik, illetve, hogy az adott
domain név a névvel 0sszefliggd tartalmu weboldalra nem mutat, igy a domain név érdemi hasznalata
nem, csak annak spekulaciés céli megszerzése igazolhato.

Kérelmez6 egyszemélyes dontnoki eljarast kért.

Kérelmez6 a domain név atruhazasat kérte.

Kérelmez6 a kovetkezé mellékleteket csatolta: ligyvédi meghatalmazas, SZTNH hatdrozata védjegy
lajstromozasardl, védjegyokirat, Meészarsteak Kft. cégkivonata, védjegyhasznalatrél sz6l6
megallapodads, a domain eljarasi kérelem (rlappal szé szerint megegyezé dokumentum.

Il. Kérelmezett érdemi védekezése

A Kérelmezett szerint Kérelmezd azért kifogdsolta a ,meszarsteak.hu” domain név delegdlasat, mert a
Kérelmezé allitasa szerint neki, mint a védjegy hasznalatdra jogosultnak kizarélagos joga van a
domainhez, és a mas altal torténd hasznalat sérti a védjegyhez vald jogat.

Kérelmezett védekezésében el6adta, hogy a Kérelmezd a huskereskedelem piacan rendelkezik
érdekeltséggel, ezen a piacon folytat kereskedelmi tevékenységet, a védjegyet ebben a korben
haszndlja. Kérelmezett ezzel szemben e-mail cim szolgdltatasi, és egyéb, online szolgdltatasi
tevékenységben érdekelt, aminek érint6legesen sincs kéze sem a huskereskedelemhez, sem a tagabb
értelemben vett élelmiszer-kereskedelemhez, vendéglatashoz, igy alldspontja szerint hasznalata nem
sérti a Kérelmez6 jogait.

ElGadta tovabbda, hogy Kérelmez6 kereskedelmi tevékenységét lokalisan, Budapesten egy

hentesiizletben folytatja, igy véleménye szerint a Kérelmez§ dltal hivatkozott széleskord, altaldnos
ismeretségre nem hivatkozhat.

Védekezésében hivatkozott arra, hogy Természetes személy védjegyjogosult a domaint nem hasznalta,
azon weboldalt nem lizemeltetett, a @meszarsteak.hu végz6désl e-mail cimet nem hasznilta, vagyis
a védjegy ténylegesen haszndlva nem volt.

El6adta, hogy ezzel szemben a Kérelmezett a domaint hasznadlja, azt szolgaltatdsdnak korében
felhasznalja. A www.mailservice.com oldalon egy szolgdltatas érhet6 el, amelynek Iényege, hogy a
felhasznalék az oldalon elérheté domainekkel egyedi e-mail cimet tudnak regisztralni. igy pl. a
weboldalon elérhet6 a ,,tenyeszto.hu” domain, és ha egy Kovacs Istvan nev( kutyatenyészt6 egyedi e-
mail cimet akar, akkor a weboldalon tudja regisztralni maganak a kovacs.istvan@tenyeszto.hu e-mail
cimet, vagy pl. egy palyakezd6 szobrdsz tudja regisztralni az xy@iparmuvesz.hu cimet. Ugyanezen célra



igénybe vehet6 a ,,meszarsteak.hu” domain is, ezen domain névvel barki tud maganak regisztralni e-
mail cimet.

Mindezek alapjan allaspontja szerint a széban forgd domain Kérelmezett altali hasznélata a Kérelmezd
jogait nem sérti, illetve veszélyezteti.

Kérelmezett érdemi védekezéséhez mellékletet nem csatolt.

Il. Kérelmezd észrevétele a Kérelmezett érdemi védekezésére

KérelmezG észrevételében kifejtette, hogy allaspontja alapjan nem a gazdasagi tarsasag altal végzett
tevékenységi kérnek van jelent&sége, hanem annak, hogy a ,,mészarsteak” elnevezés védjegyoltalom
alatt 4ll, ennélfogva — a hozza kapcsolddo fizikai tevékenységtdl fliggetlenil — az elnevezést csak a
védjegy jogosultja haszndlhatja.

Ismételten hivatkozott arra, hogy a domain név a birdsagi gyakorlat alapjan névhaszndlatnak mindsiil,
ami alapjan a védjegyoltalommal rendelkezé kifejezés és igy a domain név jogosulatlan hasznalata a
névviselési jog sérelmét jelenti.

Valdtlannak tartotta Kérelmezett azon allitasat, miszerint csak egy Gzletben folytatna tevékenységet.
Kérelmezett el6adasa szerint tobb Uzlethelyiségben, valamint online is végez értékesitést.

Ismételten megjegyezte tovabba, hogy Kérelmezett ezzel kapcsolatban kifejtett allaspontjat
irrelevansnak tartja, tekintettel arra, hogy véleménye szerint a jelen (igy szempontjabél jelentds kérdés
az, hogy egy e-mailcim szolgaltatasi és egyéb online szolgaltatasi tevékenységben érdekelt szlovak cég
jogosan hasznalhat-e egy masik személyt illet6 és védjegyoltalommal érintett kifejezést vagy sem.

ElGadta, hogy Kérelmezett domain hasznalataval kapcsolatban kifejtettek is valdtlanok, a
védjegyjogosult a kérdéses domain nevet hasznalta, azon weboldalt Gizemeltetett.

Kérelmez6 megjegyezte tovabba, hogy Kérelmezett tovabbi, érdemi védekezésében kifejtettekre
érdemben reagdlni azért nem kivan, mert az azokkal kapcsolatos allaspontja a kérelemben mar
kifejtésre keriiltek.

Kérelmez6 az informatikussal folytatott levelezést csatolt mellékletként.

IV. D6ntés indokolasa

A Regisztraciés Dontnok Eljarasi Szabalyzata (a tovabbiakban: RDSZ) 27. pontja alapjan a Regisztracids
Dontnok a Kérelmezs és Kérelmezett irdsbeli el6terjesztései, az Interneten talalhatd és nyilvanosan
elérhetd, valamint a Nyilvantartd altal vezetett nyilvantartasban szerepl6 adatok és a RDSZ szabdlyai
alapjan hozta meg dontését.

A RDSZ 29. pontja szerint ,[a] Regisztraciés Dontndk a domain név visszavondsat vagy a Kérelmezd
javdra torténd atruhazasat rendeli el, amennyiben a domain név azonos egy olyan névvel vagy
megtévesztéen hasonlit egy olyan névhez, amely a Kérelmez§ javdra valamely hatdlyos magyar vagy
kozOsségi jog altal védett név, vagy amelynek haszndlatdra a Kérelmezé valamely magyar vagy
koz0sségi jogszabaly alapjan jogosult, és amennyiben:

a) a Kérelmezett a domain nevet anélkil igényelte, hogy a névhez joga vagy jogos érdeke fiz6dne; vagy



b) Kérelmezett a nevet rosszhiszemden igényelte vagy annak felhaszndldsa rosszhiszemden torténik.”

A Domainregisztraciés Szabdlyzat (a tovabbiakban: DRSZ) 2.2.1. pontja alapjan a domain-igényl6 a
lehetd legnagyobb gondossaggal tartozik eljarni abban a tekintetben, hogy az altala vélasztott domain
név, annak igénylése, illetve annak hasznalata mas személy vagy szervezet jogat ne sértse. igy a
domain-igényl6tél elvarhatd, hogy a domain név megvalasztasa el6tt ellenGrizze a cégjegyzéket, illetve
a védjegy adatbazist.

1. Kérelmezd névhasznalati joga
a. Védjegy

A Regisztracios Dontnok a Regisztracidos Dontnok Eljarasi Szabalyzata (RDESZ) 29. pontjaban foglaltak
alapjan valamennyi eljarasban el6szor is azt vizsgdlja, hogy a kérelmezett domain név a Kérelmezd
javdra valamely magyar vagy koz6sségi jogszabaly alapjan védett név-e, vagy hogy az adott név
haszndlatara a Kérelmezd jogosult-e valamely jogszabaly alapjan (az adott korben kizarélagos

jelleggel).

A Kérelmez6 altal csatolt iratokbdl egyértelmlen megallapithatd, hogy a Szellemi Tulajdon Nemzeti
Hivatala 218 625 szamon a ,mészarsteak” szovédjegy lajstromozasrdl dontott Természetes személy
javdra, mely oltalom a mai napig fennall.

Kérelmez6 az altala csatolt megallapoddssal igazoltan védjegyhasznalati megallapodast kotott a
védjegyjogosulttal, mely alapjan Kérelmezé jogosult a védjegy, mint logé hasznalatdra, valamint a
védjegyet a ,,mészarsteak” kereskedelmi egység reklam PR és promdcids anyagain, a honlapjan, az
elektronikus és nyomtatott médidban feltlintetni, illetve megjeleniteni. A haszndlati szerz6dés alapjan
jelen eljarasban a Kérelmez6 is jogosult fellépni a jogszer(tlen védjegyhasznalattal szemben.

Mindezek alapjan a Regisztraciés Dontnok a védjegy haszndlati jogara el6adottakra tekintettel a
KérelmezG javara névhasznalati jogot allapitott meg.

Kérelmez6 kérelmében hivatkozott Tpvt. 2. §-ra, azonban a Regisztraciés Dontndk hataskdre Tpvt.
értelmezésére, igy ennek érdemi elbiraslara nem terjed ki.

A Kérelmez6 javara megdllapithatd védjegye alapjan, hogy a Kérelmezd névhasznalati joggal
rendelkezik.

KérelmezG6 el6adast tett tovabbd a ,mészarsteak” kifejezés kereskedelmi vnévként torténd
haszndlatara is, melynek alapjan Kérelmez6t a kereskedelmi név jgan is megilleti a névhasznakati
jogosultsag a kérelmezett domain név tekintetében.

2. Kérelmezett névhasznalati joga, jogos érdekének hianya és rosszhiszem(isége

Kérelmezettnek nem kereskedelmi elnevezése vagy cégneve a kérelmezett domain név.



A Kérelmezett a védjegyjogosulttdl — a Kérelmezbvel ellentétben — a ,mészéarsteak” védjegy
tekintetében hasznalati jogot nem kapott, igy a domain név igénylésére, hasznalatara sem all fenn joga.

Sem az eljarasban felmeril6 adatok, sem az interneten nyilvanosan elérhetd informaciok alapjan nem
allapithaté meg a Kérelmezett javara a kérelmezett domain névre vonatkozd névhasznalati jog, és a
Kérelmezett maga sem hivatkozott érdemi védekezésében névhasznalati jogara, igy javara
névhaszndlati jog nem allapithaté meg.

A Kérelmezett jogos érdeke korében tett elGaddsat, mely szerint egyedi e-mail cimeket biztositd
szolgaltatasa kdrében haszndlja a domain nevet, a Dontnék nem tudta elfogadni. A Kérelmezett maga
is olyan példakat sorolt fel a szolgdltatasaval kapcsolatban, amelyek dltaldanos, megkiilonboztets erével
nem biré6 megjelolések, amelyekre valdszinlsithet6, hogy a felhaszndlék igényt formalhatnak
szakmajukkal vagy mas tevékenységilikkel kapcsolatban. Ezzel szemben a mészarsteak kifejezés olyan
egyedi megkilonboztets erGvel bir, amely vonatkozasaban a mas altal e-mail cimként torténd jogszerd
hasznalat.

Dontnok tovabba ellendrizte az adott oldalt az internetes archivumban, és megadllapitotta, hogy noha
a domain regisztraldsa 2020. janudrjaban tortént meg, az oldalon torténd feltliintetésére csak a
kérelemr6l sz6l6 értesitést kovetben keriilt sor.

Kérelmezett allitasaval szemben a kérelmezett domain név alatt korabban viszont érdemi tartalom volt
elérhet6 a nyilvanosan hozzaférhet6 Way Back Machine alkalmazas ( https://web.archive.org/ oldalon
talalhatd) informacidi szerint 2018-ban, mely 6sszefliggésben allt a domain névvel és a ,,Mészarsteak”
védjeggyel.

A Dontnok ugyan egyetértett a Kérelmezett azon érvelésével, hogy mas piacon tevékenykedik, mint a
KérelmezS, azonban rd kivan mutatni, hogy a Kérelmezettnek nincs olyan joga, amellyel a
védjegyjogosultat elzdrhatja a védjegyének domain névben torténd hasznalatatol.

A Kérelmezett rosszhiszem(iségét vizsgalva a Dontnok az alabbiakra jutott:

Az RDSZ 31. pontja szerint A domain név igénylésével vagy hasznalataval kapcsolatos rosszhiszem(iség
abban az esetben bizonyithato, ha:

a) a korilmények arra utalnak, hogy a domain nevet elsésorban azzal a céllal igényelték, hogy az adott
név hasznalatdra jogosult személynek ellenérték fejében atruhazzak, vagy hasznalatat egyéb maddon
ellenérték fejében biztositsak

A Kérelmezett domain név igénylésével és hasznalatdval kapcsolatos rosszhiszemUsége a fentiekben
el6adottakra, valamint az eset 6sszes koriilményére tekintettel az RDSZ 31. a) pontjara figyelemmel
megallapithatd.



A fentiek alapjan a Regisztracios Dontnok a rendelkezé részben foglaltak szerint dontott: a kérelemnek
helyt ad és az eljarasi szabalyzat 29. pontja alapjan elrendeli a domain név atruhazasat.

A Regisztraciés Dontnok a jelen dontést azzal kildi meg a Kérelmezének, a Kérelmezettnek, a
Nyilvantarténak, hogy azt a Nyilvantartd hajtsa végre, kivéve, ha a felek 30 napon belil igazoljak, hogy
a kérelmezett domain targyaban kozottik birdsagi eljaras van folyamatban.

2020. december 3.
Dr. Mayer Erika

Dontnok



