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A Multi Job Iskolaszovetkezet (Cg.01-02-053660; Székhely: 1137
Budapest, Szent Istvan korat 2. I. em. Képviseli: természetes
személy, lakcim.; E-mail cim) mint kérelmezd (a tovabbiakban:
~Kérelmezd”) és természetes személy (adminisztrativ
kapcsolattartd: természetes személy, e-mail; lakcime), mint
kérelmezett (a tovabbiakban: ,Kérelmezett”) ellen a multijob.hu
domain név targyaban inditott Regisztracids Dontnoki eljarasban az
egyszemeélyes Regisztracios Dontnoki Tanacs (a tovabbiakban:
,DONtnok”) meghozta az alabbi

DONTEST:

A Dontnok a Kérelmez6 altal az multijob.hu domain név targyaban
el6terjesztett kérelmet alaposnak talalja, és a kérelemnek
megfelel6en azt a Kérelmezettdl visszavonja, valamint elrendeli
annak atruhdzasat a Kérelmezore.

A DOntnok felhivja a Kérelmezd figyelmét arra, hogy a
Domainregisztracids Szabalyzat 7.2. pontjara figyelemmel a domain
név atruhdzasa e dontés alapjan is csak akkor térténhet meg, ha a
domain hasznalatara jogot szerz6 megfelel a Domainregisztracids
Szabalyzat 7.1. pont a)-c) bekezdéseiben irt feltételeknek.

Indokolas

1. Kérelmezd allaspontja:

1.1. Kérelmezd képviselGje utjan, elektronikus Uton terjesztette eld
kérelmét és iratait a Regisztracios Dontnok egytagu dontnoki

tanacsban torténé eljarasanak meginditasara, és kérte a multijob.hu
domain név atruhazasat a Kérelmezettdl a Kérelmezdre.



1.2. A kérelem indokaként, a Kérelmez6 névhasznalati joga
tekintetében el6adta, hogy a kérelmezett domain név azonos vagy
megtévesztoen hasonlit a Kérelmezd és cégcsoporthoz tartozé cége
kereskedelmi nevéhez, cégnevéhez. A Kérelmezd és az ugyanazon
székhelyen bejegyzett Multi Job Pro Kft (Cg. 01-09-962183) 1995
év ota cegcsoportkent mikdodik, s mindket cégik eléreset a
kérelmezett doménnal kivanjak biztositani. Allaspontja szerint a
Multi Job elnevezést jelenleg csak 6k hasznaljak, céglik profiljanak
is megfelelden. Cégliket azonositjak orszagos szinten az emberek a
multi job kifejezéssel.

El6adta, hogy ugyan a kérelmezett domain nevet korabban - az
évekkel ezelotti megsziinését megel6z6en - a Multi Job Kft.
hasznalta. Alldspontja szerint megtévesztésre alkalmas, hogy a
multijob.hu domain név alatt egy Ures fellletet talalnak a keresok,
barmelyik keres6be torténd beirasa esetén.

Kiemelte tovabba hogy keresésre elsOként a kérelmez6 aktiv,
multijobisz.hu oldala jelenik meg.

1.3. RosszhiszemUség korében Kérelmez6 el6adta, hogy

El6adta, hogy annak ellenére, hogy a Kérelmezettnek immar
semmiféle jogos érdeke nem f(iz6dik a Multi Job név hasznalatahoz,
tovabba annak ellenére, hogy a domain név alatt hosszu ideje 6ta
nincs ma mar semmiféle tartalom a Kérelmez6 altal tett ajanlatot a
Kérelmezett visszautasitotta. A telefonon és levében folytatott
egyeztetések sikerre nem vezettek. A levelezést csatolta.

Hivatkozott arra, hogy a Kérelmezettnek semmilyen joga és jogos
érdeke a "multijob" névhez nem f(izodik.

Tovabba az 6sszeg, amelyet Kérelmezett a domain értékédl
levelezésében megijeldlt az egyezséget nem tette lehetoveé.

2. Kérelmezett érdemi védekezése

A Regisztraciés DOntnok a kérelmet az RDSZ 22. pontjara térténd
figyelmeztetéssel elektronikus levélben kilildte meg Kérelmezettnek,
és a Kérelmezett adminisztrativ kapcsolattartéjanak azzal, hogy
érdemi védekezését legkésObb 30 naptari napon belil terjessze elg,



és figyelmeztette, hogy amennyiben érdemi védekezést nem
terjeszt el6, Ugy az a Kérelemben foglaltak elismerésének vélelmét
jelenti, és a Dontndk a rendelkezésére allé bizonyitékok alapjan
dont. A Kérelmezett adminisztrativ kapcsolattartéjanak
postafiokjaba torténo sikeres kézbesitésrol az elektronikus
visszaigazolas megérkezett.

2.1. Kérelmezett érdemi védekezésébe vitatta a kérelemben
foglaltakat, azonban azt elismerte, hogy a multijob.hu domain
eredeti tulajdonosa - az idOkézben megsziint ezt kovetben szerezte
meg maganszemélyként a domain hasznalati jogat. Ugyanakkor
rogzitette, hogy ez csupan formalitas, hiszen a domain név mogott
mindig ugyanaz az érdekkor allt és all ma is.

Regisztracidos Dontnok Eljarasi Szabalyzatanak ("Eljarasi
Szabalyzat") alapjan Kérelmezett a 29. a), b) pontjaira
hivatkozassal jogos érdekbdl fakadd mai napig tartd jéhiszem
hasznalatara hivatkozott.

Az Eljarasi Szabalyzat 30. a) pontja alapjan hivatkozott arra, hogy
az ott irtaknak megfelelve a multijob.hu domain nevet 20 éve
hasznalja, azon 19 évig folyamatosan frisslil6 tartalom volt elérhet6
a cég tevékenységérdl, allaslehetéségekrdl. Nem vitatta azonban,
hogy a tartalom megsz(int, mert jelenleg nem foglalkoznak ezzel a
tevékenységgel a tulajdonosok, de a jovobeli hasznalat - Uj cég
keretein belll - lehet6ségére is hivatkozott. Kiemelte, hogy
Igavelezésre a mai napig hasznalatban van a domain.

Ugy nyilatkozott, hogy az Eljarasi Szabalyzat 30. b) pontjaban
foglaltak nem allnak fenn és a 30. ¢) pontra figyelemmel torvényes
hasznalatra is hivatkozott.

A tovabbértékesitési szandékot teljes mértékben vitatta. A domain
név eladassal kapcsolatosan - az admisztratoron keresztil - a
Kérelmez0 képvisel6jének megkeresésére folytatott csak
targyalasokat e korben.

Vitatta, hogy a domain név barmilyen megtévesztd informaciét
tartalmazott volna vagy tartalmazna, vitatta a jo hirnév sértést is.
Kérelmezett alldspontja szerint az Eljarasi szabalyzat alapjan a nincs
jogi alapja a domain visszavonasnak.

Alldspontja szerint a ,Multi Job” megtévesztésre,



O0sszetéveszthetdségre Kérelmezd nem hivatkozhat, hiszen keresés
esetén a Kérelmezo0 allitdsa a szerint elsd helyen annak oldala, azaz
multijobisz.hu-t jelenik meg.

Allaspontja szerint az a tény, hogy ilyen nevi cége jelenleg nincs,
nem indokolhatja a domain visszavonasat, hiszen ilyen nev( céget
barki barmikor |étrehozhat, de hasznalhatja a multijob.hu domaint
egy olyan cég is akinek a neve semmilyen egyezdséget nem mutat
a domain névvel. Nem vitatta, hogy ezt az elnevezést jelen
pillanatban csak a Kérelmez6 hasznalja.

2.2. Kérelmezett rosszhiszemiisége kérében tett kérelmezoi
megallapitasokat erdteljesen vitatta mind a vételi ar mértéke mind
a tartalom hianya vonatkozasaban. Elismerte, hogy hogy adédtak
korabban félreértések, de a Kérelmezett mindig tovabbiranyitotta a
megfeleld helyre a nala érdeklddOket. Nem vitatta, hogy vételar
kerllt megallapitasra a multijob.hu domain eladasi ara tekintetében.
Alldspontja szerint az, hogy tulsdgosan magas 6sszegben allapitotta
meg a vételi drat nem lehet indok a rosszhiszem(iség
megallapitasahoz, mivel az eladénak kell meghataroznia egy termék
arat és nem a vevoOnek.

2.3. Védekezés tovabbi indokai kdrében hivatkozottak nagyrészt
ismétlései a Kérelmezett altal mar érdemi védekezésében
el6adottaknak ezért itt csak az Uj elemeket emlitve:

- A Kérelmezett kiilsO szakértd segitségével becslltette fel az
domain név értékét (1. csatolmanyban a levelezés) ennek alapjan
kért a domain névért egy allaspontja szerint tisztességes arat,
azonban hivatkozott arra, nem hirdette eladasra a domain nevet.

- A Kérelmez6 képvisel6je eldszor a domain név megvételérol
targyalt, majd - miutan a vételarat tulsagosan magasnak itélte -
inditotta el a jelenlegi eljarast. Allaspontja szerint a Kérelmezb a
piaci érték toredékéért akar hozzajutni a domain névhez.

- A domain név annyira altalanos megfogalmazasu, ezért a domain
barki altal hasznalhat6 lenne, aki munkaerd kozvetitéssel foglalkozik
Végezetll a Kérelmezd igényét, mint megalapozatlant, elutasitani
kérte.

3. Kérelmez06 a Kérelmezett érdemi védekezésére viszontvalaszt
nem terjesztett eld.



4. A Regisztracidos Dontnok az Regisztracios Dontnok Eljarasi
Szabalyzata (,,Eljarasi Szabalyzat” vagy ,RDSZ"”) 19. pontja alapjan
a Kérelmez0 irasbeli eloterjesztése, a Kérelmezett érdemi
védekezése, a csatolt dokumentumok és a hivatkozott web oldalon
és nyilvanosan elérhet6 adatok alapjan az alabbi indokokra
figyelemmel hozta meg dontését.

Az Eljarasi Szabalyzat 29. pontja szerint ,[a] Regisztraciés Dontnok
a domain név visszavonasat vagy a Kérelmezd javara torténo
atruhazasat rendeli el, amennyiben a domain név azonos egy olyan
névvel vagy megtévesztéen hasonlit egy olyan névhez, amely a
Kérelmez6 javara valamely hatalyos magyar vagy ko6zdsségi jog
altal védett név, vagy amelynek hasznalatara a Kérelmezd valamely
magyar vagy kozosségi jogszabaly alapjan jogosult, és
amennyiben:

a) Kérelmezett a domain nevet anélkil igényelte, hogy a névhez
joga vagy jogos érdeke flizodne;

b) Kérelmezett a nevet rosszhiszemien igényelte vagy annak
felhasznalasa rosszhiszem(ien torténik.

A RDSZ 2.2.1. pontja alapjan a domain-igényl6 a lehet6 legnagyobb
gondossaggal tartozik eljarni abban a tekintetben, hogy az altala
valasztott domain név, annak igénylése, illetve annak hasznalata
mas személy vagy szervezet jogat ne sértse. Igy a domain-
igényl6tdl elvarhatd, hogy a domain név megvalasztasa el6tt
ellendrizze a cégjegyzéket, illetve a védjegy adatbazist.

A kérelem tekintetében vizsgalandd, hogy az Eljarasi Szabalyzat 29.
pontjaban irt fenti feltétel mellett teljesiinek-e a tovabbi kumulativ
feltételek, vagyis, hogy a Kérelmezett a domain nevet anélkdl
igényelte, hogy ahhoz joga vagy jogos érdeke f(iz6do6tt volna,
illetve, hogy a Kérelmezett a nevet rosszhiszemUen igényelte vagy
annak felhasznalasa rosszhiszemdien torténik.

A Regisztracidés Dontndk elsd Iépésben azt vizsgalta, hogy a
KérelmezOnek van-e hazai vagy kozdsségi jog altal biztositott



jogosultsaga a kérelmezett név hasznalatara.

Megallapitotta, hogy a Multi Job Iskolaszovetkezet Kérelmezd és az
altala hivatkozott Multi Job Pro Kft (mint , cégcsoport”) azonos
tulajdonosi korrel bird tarsasagok, amely ,Multi Job” megjelolést a
munkakdzvetités teriletén sajat maguk illetve Gzletaguk
megjeldlésére hasznaljak. Mivel Multi Job Pro Kft a jelen eljarasban
nem szerepel, kérelmezoként ezért a vonatkozasaban a dontés
tovabbi megallapitasokat nem tartalmaz.

A Kérelmez6 roviditett neveként Magyarorszagon hosszu ideje
hasznalja cégnevét arrdl ismert.

A felek el6adasaibdl és az @.hu domain nyilvantarté multijob.hu
domain whois rekordja alapjan megallapithatd, hogy a Kérelmezett
domain regisztralasra 1997. 09.29. napjan kerilt, melynek 2014.
10.06. napjatél modositas folytan hasznaldja természes személy.

A Dontndk a felek el6adasaibdl megallapitotta, hogy a kérelmezett
domaint egy idokdzben a cégjegyzékbdl is torolt tarsasag a Multijob
Kft. regisztraltatta 1997. évben, amely honlapot is Gzemeltetett,
amely azonban mar hosszUl id6 nem hordoz tartalmat. A Dontnok
meggyo6z6dott arrdl is, hogy a www.multijob.hu oldalon semmiféle
tartalom nem érhetd el. A www.multijob.hu keresésre a Dontndk
el6tt az alabbi jelzés tlinik fel: Google keresés: Forbidden You don't
have permission to access / on this server. azaz Tilos, Nincs
engedélye a hozzaférésre / ezen a szerveren. Internet Explorer
keresésre: a kapcsolatot a webhely 403 hibakdddal, mint tiltottat,
ugyancsak elutasitotta.

A Do6ntnok szerint az is megallapithatd, hogy a kérelmezett domain
név tartalmazza a Kérelmez0 javara védett nevet (cégnév,
kereskedelmi név), amelyet a név atruhazasakor a Kérelmezettnek
figyelembe kellett volna vennie s a 2014. évi atruhazas soran is az
Eljarasi Szabalyzat 2.2.1. pontjara figyelemmel megfelel6
korlltekintéssel kellett volna eljarnia.

A Regisztraciés Dontnok téretlen gyakorlata szerint a védett névhez
csatolt toldalék nem bir olyan megktlénbdztet6 jelzovel, amely a
védett névhez fiz6dd névhasznalati joggal szemben a domain
hasznalé szamara kilén jogot alapozna meg.



Ezt tamasztja ala a Kérelmezett részérdl természetes személy (a
megszint Kft. volt képvisel6je), aki maga hivatkozik az eljarasban
csatolt levelezésben természetes személy adminisztracios
kapcsolattartd altal a kérelmezett domain értéke tekintetében irott
és engedélyével a Kérelmez6nek tovabbitott levezetésre. Ebben a
domain hasznald ,tulajdonos” képviseletében rogzitette, hogy
»,annak idején sok bosszusagot okoztunk egymasnak a hasonld név
miatt....” tovabba ,,Ha most valaki ezzel a névvel csinal céget,
honlapot/ ami nem kizart/ akkor megint jon a bosszusag, ebben is
gondolkozzanak ...” mar ha a kérelmezett domain értékéull a
kapcsolattartd altal megjelolt 1-1,5 millid induld arat a Kérelmez6
esetleg soknak talalna.

A DO6ntdk a KérelmezOnek a kérelmezett domain névhez f(iz6d6
névhasznalati jogosultsagat ezek alapjan igazoltnak tekinti, mivel
allaspontja szerint a targyi domain név - a Domainregisztracios
Szabalyzat 10.3. pontja értelmében - a Kérelmez6 javara védett
névvel azonos vagy megtévesztden hasonlit.

Ezt kdvetOen annak vizsgalatara kertlt sor, hogy a Kérelmezett a
nevet anélkil igényelte-e, hogy ahhoz joga vagy jogos érdeke
flzodne.

Az RDSZ 30. pontja szerint az adott domain név hasznalatahoz
fliz6dO jogos érdek abban az esetben bizonyithato, ha:

e a) a Kérelmezett a kérelemrdl sz6l6 értesitést megeldzben a
domain nevet vagy a domain névnek megfelel6 nevet aruk vagy
szolgaltatasok felkinaldsaval kapcsolatban hasznalta, vagy erre
bizonyithatdan elOkészileteket tett; vagy

e b) a Kérelmezett olyan személy, akinek, illetve amelynek a
domain név a kozismert elnevezése; vagy

e C) a Kérelmezett térvényesen és nem a tovabbértékesités céljaval,
illetve tisztességesen hasznalja a domain nevet, és nem torekszik a
felhasznaldk megtévesztésére, illetve arra, hogy sértse egy olyan
név jo hirét, amelynek hasznalatara mas személy jogosult.

A Kérelmezett részletes érdemi védekezést terjesztett el6 abbdl
azonban - a Kérelmezett észrevételei és az annak alatamasztasara a



csatolt levelezés alapjan - nem volt megallapithatd, hogy a
Kérelmezettnek joga, vagy jogos érdeke fliz6dne a hasznalathoz.

Kovetkez6 1épésben a Dontnok a rosszhiszem(iség
megallapithatdsagat vizsgalta.

A RDSZ 31. A domain név igénylésével vagy hasznalataval
kapcsolatos rosszhiszemiiség abban az esetben bizonyithatd, ha:

& a) a korilmények arra utalnak, hogy a domain nevet elsésorban
azzal a céllal igényelték, hogy az adott név hasznalatara jogosult
személynek ellenérték fejében atruhazzak, vagy hasznalatat egyéb
maodon ellenérték fejében biztositsak; vagy

& b) a domain nevet abbdl a célbdl igényelték, hogy
megakadalyozzak, hogy a név hasznalatara jogosult az érintett
nevet egy annak megfelel6 domain névben felhasznalja, feltéve,
hogy:

& i. a Kérelmezett ilyen jellegd magatartasa bizonyithatd; vagy

& ii. a domain nevet a delegalas idopontjatol szamitott legalabb két
éven keresztil nem hasznaltak megfelel6 mddon; vagy

& c) a domain nevet els6sorban azzal a céllal jegyeztették be, hogy
egy versenytars szakmai tevékenységét megzavarjak; vagy

& d) a domain nevet szandékosan arra hasznaltak fel, hogy az
Internet-felhasznaldkat haszonszerzés céljabdl a Kérelmezett
honlapjara vagy egyéb on-line cimére iranyitsak azzal, hogy az
igényelt domain név dsszetéveszthetd egy olyan névvel, amelynek
hasznalatara mas jogosult, és az 6sszetévesztést a Kérelmezett
internetes honlapjan vagy on-line cimén hirdetett vagy talalhaté
termék vagy szolgaltatas, illetve barmely mas, a honlappal vagy on-
line cimmel kapcsolatos informacid alapozza meg; vagy

& e) a bejegyzett domain név egy olyan személynév, amely
tekintetében a domain név hasznaldja és a bejegyzett domain név
k6zott nem all fenn bizonyithatd kapcsolat.

A D6ntndk megallapitja hogy fliggetlenl attél, hogy a Kérelmez6
|épett el6szor kapcsolatba Kérelmezettel a domain megvasarlasa
tekintetében, az nem vitds, hogy a a Kérelmezett érdemi
védekezésében foglaltak valamint az eljaras anyagahoz csatolt
levelezés alapjan megallapithatd, hogy a domaint Kérelmezett



értékesitette volna, de nem a Kérelmez0 altala ajanlott 200.000 Ft-
ért hanem szakértdi becslésre hivatkozva legalabb 1-1,5 millié
forintos vételarért.

A bejegyzett domain név a Kérelmezd roviditett és
cégnyilvantartasba bejegyzett cégneve, amely tekintetében a
domain név hasznaldja és a bejegyzett domain kdzott Kérelmezett
semmiféle kapcsolatot nem bizonyitott.

A fentiek alapjan a Dontndk az RDSZ 31. a.) és e.) pontja alapjan a
Kérelmezett terhére a rosszhiszemuUséget is bizonyitottnak latta.

A Regisztraciés Dontndk a fentiek alapjan a kérelmet alaposnak
talalta, és annak helyt adott, ezért az RDSZ 29. a) és b) pontja és a
31. a) és e) pontja alapjan elrendeli az multijob.hu domain név
visszavonasat és Kérelmezd részére torténd atruhazasat.

A Regisztraciés Dontndk a jelen dontést a Szabalyzat 34. pontja
alapjan azzal kildi meg a Kérelmezbnek, a Kérelmezettnek, és a
Nyilvantartonak, hogy azt a Nyilvantarté hajtsa végre, kivéve, ha a
felek 30 napon beliil igazoljak, hogy a kérelem targyaban koézottiik
birdsagi eljaras van folyamatban.

Budapest, 2017. julius 10.

Dr. Bozzay Gyongyi
Déntndk



