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REGISZTRACIOS DONTNOK

DONTESE

A ,na-ka.hu” domain név targyaban a Cenaolo International Kft (
1132 Budapest, Visegradi u.17.1l.em.2.a., jogi képviseldje: Nagy és
Trocsany Ugyvédi Iroda, 1126 Budapest, Ugocsa u. 4/b. )
Kérelmezd altal a Dallos Kft ( 7630 Pécs, Uszdgi Kiserdd u.1. )
Kérelmezett ellen inditott Regisztracidos Dontnoki eljarasban a
Regisztracidos Dontndk meghozta az alabbi

dontést:

a Regisztracidés Dontndk a ,na-ka.hu” domain nevet a Dallos Kft (
7630 Pécs, Uszdgi Kiserdd u.1. ) Kérelmezettdl visszavonja és azt a
Cenaolo International Kft ( 1132 Budapest, Visegradi
u.17.Il.em.2.a. ) Kérelmez0 javara atruhazni rendeli.

A Regisztraciés Dontnok felhivija a Kérelmez6 figyelmét arra, hogy a
domain név atruhazasara e dontés alapjan is csak akkor jogosult,
ha eleget tesz a Domain-regisztracidos Szabalyzat altal eldirt
feltételeknek.

Indokolas:
I.

Kérelmezo6 a ,na-ka.hu” domain Kérelmezettol valo atruhazasat
kérte, egyszemélyes dontnoki tanacsban.

Alldspontja szerint a domain azonos, vagy megtévesztéen hasonlit
- a Kérelmez6 javara lajstromozott védjegyhez

- a Kérelmez6 &ltal hasznalt kereskedelmi névhez

- olyan névhez, amelyen Kérelmez6nek szerz6i joga all fenn, vagy
ennek érvényesitésére jogosult.



A kérelmezett domainhoz fiz6d0 jogat a kérelemhez csatolt védjegy
adatlap csatolasaval igazolta, amely szerint a ,naka” széra 211932
lajstromszam alatt 2013.04.22. napjatdl védjegy oltalom illeti meg.

El6adta, hogy a ,naka.hu” domain hasznalatara vonatkozoan
jogelddje, a Cenaolo Bt és Kérelmezett kdzétt per volt folyamatban.
A Pécsi Itélotabla Gf.VI.30.092/2013/6. sz. itélete szerint
Kérelmezett a ,,naka.hu” domain regisztralasaval megsértette
Kérelmez0 szerz06i jogat. Az itélet alapjan az Internet Szolgaltatdk
Tandacsa nyilvantarté torolte Kérelmezett delegaldsat a domainra. Az
itéletet Kerelmez0 csatolta a kérelméhez.

Alldspontja szerint a ,na-ka.hu” domain megtévesztéen hasonlit a
,naka.hu” domain névhez, ezért a Regisztraciés Dontnok Eljarasi
Szabalyzata 29.pontja alapjan kérte a domain atruhazas
elrendelését.

Hivatkozott arra, hogy a ,naka.hu” domaint hasznositani kivanja,
ezért jogi érdeke fliz6dik az ahhoz megtévesztéen hasonld ,na-
ka.hu” domain megszerzéséhez.

El6adta, hogy Kérelmezett a ,,na-ka.hu” domain alatt tartalmat
sosem szerepeltetett, jelenleg sem szerepeltet, illetve a fent
hivatkozott birdsagi itélet alapjan nem is tehetett elOkésziileteket a
domain hasznalatara, ezért allaspontja szerint Kérelmezettnek nem
flzodik joga a domainhoz.

Kérelmez0 szerint Kérelmezett eljardsa rosszhiszemd is. Csatolta a
Kérelmezett részére 2014.03.19.-én kézbesitett levelét, amelyben a
birdsagi itéletre hivatkozva felszélitotta Kérelmezettet arra, hogy 15
napon belll kezdeményezze a domain torlését. Kérelmezett a
levélre nem valaszolt és a domainrdl sem mondott le.

IT1.

A Regisztraciés Dontndk a kérelmet a Kérelmezettnek az érdemi
védekezés elmulasztasanak kovetkezmeényeire vald
figyelmeztetéssel megkuldte, aki ennek ellenére nem terjesztett el6



érdemi védekezést.

I1I.

Erdemi védekezés hidnyaban a Regisztraciés Dontnok az eljarasi
szabalyzat 22. pontja alapjan a kérelemben foglaltak elismerését
vélelmezte és a rendelkezésére alld bizonyitékok alapjan a fenti
dontést hozta.

Az eljarasi szabalyzat 29. pontja szerint: ,,a Regisztracidos Dontnok a
domain név visszavonasat vagy a Kérelmez06 javara torténd
atruhazasat rendeli el, amennyiben a domain név azonos egy olyan
névvel vagy megtévesztéen hasonlit egy olyan névhez, amely a
Kérelmez0 javara valamely hatalyos magyar vagy ko6zdsségi jog
altal védett név, vagy amelynek hasznalatara a Kérelmez6 valamely
magyar vagy kozosségi jogszabaly alapjan jogosult, és
amennyiben:

a) a Kérelmezett a domain nevet anélkil igényelte, hogy a névhez
joga vagy jogos érdeke fiz6dne; vagy

b) Kérelmezett a nevet rosszhiszemien igényelte vagy annak
felhasznaldsa rosszhiszem(ien torténik.”

A Regisztraciés Dontnok megallapitotta, hogy Kérelmezd nem
vitasan védjegyoltalommal rendelkezik az eljaras targyat képezo
domainhoz az 6sszetéveszthet6ségig hasonlitdé megjeldlésre, azaz
kizarélagos névhasznalati joga van arra vonatkozédan.

A ,naka” és a ,na-ka” szavak kozotti, mindossze egyetlen koétdjelbdl
allé kilénbség alkalmatlan arra, hogy a megjeldléseket egymastal
megkllonboztesse. Szdban kiejtve kilonbség nincs is a
megjelolések kozott, az Internetes keres6be a ,,na-ka” megjelolést
beirva pedig kizardlag ,naka” elétagu, roviditésli, vezérszavu
talalatok jelennek meg, azaz a két megjeldlés az
O0sszetéveszthetdségig hasonlit egymashoz.

Erdemi védekezés hidnydban Kérelmezett joga, jogos érdeke a
domain hasznalatara nem volt megallapithaté.



A Regisztraciés Dontnok allaspontja szerint Kérelmezett eljarasa
rosszhiszem( is, mivel a domainrdl a jogsértésrol vald
tudomasszerzés, azaz a jogerds birdsagi itélet és Kérelmez6
felhivasa alapjan sem mondott le ( Domainregisztracids Szabalyzat
2.2.1.,2.2.2., 2.3.1.a., 2.3.2.b. pontok).

IV.

A Regisztracidés Dontndk az eljarasi szabalyzat 27. pontja szerint
Kérelmez0 irasbeli eloterjesztései, valamint a Nyilvantarto altal
vezetett nyilvantartasban illetve az Interneten szerepl6 adatok
alapjan hozta meg dontését.

A Regisztracidés Dontnok jelen dontést azzal kildi meg a
KérelmezOnek, a Kérelmezettnek, a Nyilvantartonak és a
Regisztratornak, hogy azt a Nyilvantartd és a Regisztrator hajtsa
végre, kivéve, ha a felek 30 napon belll igazoljak, hogy a
kérelmezett domain targyaban kdzottlk birdsagi eljaras van
folyamatban.

Budapest, 2015.februar 3.

Dr.Révész Ilona
dontnok



