REGISZTRACIOS DONTNOKI TANACS DONTESE

A niedermiiller.hu domain targyaban indult eljarasban

A Dr. Czeglédy és Tarsai Ugyvédilroda (9700 Szombathely, Szily J. U. 9) Természetes személy Kérelmez8
altal a Természetes személy Kérelmezett ellen a niedermiller.hu domain név targyaban inditott
Regisztraciés Dontnoki eljarasban a Regisztraciés Dontnoki Tandcs meghozta az alabbi

Dontést

A Regisztracios Dontnoki Tanacs a niedermiller.hu domain névre vonatkozd kérelmet alaposnak
taldlja, és annak KérelmezG részére torténd delegaldsat rendeli el.

A Regisztracios Dontnok felhivja a Kérelmezd figyelmét arra, hogy a domain nevek atruhazasara e
dontés alapjan is csak akkor jogosult, ha eleget tesz a Domainregisztracidos Szabdlyzat 7.1. a.)
pontjaiban irt feltételeknek

Indokolas
1. A Kérelmez6 allaspontja

A Kérelmez6 képvisel6je el6adta, hogy a Kérelmezett a Kérelmez6 csalddnevét haszndlja domain
névként. Jogi érvelésében kifejtette, hogy allaspontja szerint a Kérelmezett rosszhiszemtien, nem
tisztességesen haszndlja a niedermiiller.hu domain nevet, azt atiranyitotta sajat szolgdltatasat
ismertetd, népszer(sits oldalra (kedvezmeny.hu - https://xn--niedermller-zhb.hu/business). A honlap
tdjékoztatdsa szerint: "A Magyar Kedvezményhaldzat marka 1999 6ta van jelen a szolgaltatdi piacon
és az Interneten elérhet6 kedvezmeny.hu adatbazis szerkesztGje, elGallitdja és Gzemeltetdje (kiadodja,

fenntartoja)".

Kérelmez6 allaspontja szerint: A Természetes személy név hasznalata a Budapest F6varos VII. Kertlet
erzsébetvarosi lakosok megtévesztésére alkalmas, ugyanis azt hamis latszatot kelti, mintha nekem,
Természetes személynek, a keriilet polgarmesterének barmi koze lenne a kedvezmeny.hu oldalhoz,
annak szolgdltatasahoz. Kilon kiemelte, hogy a kedvezmeny.hu oldal az Erzsébetvaros Kartyat is
ajanlja, igy ez is arra a hamis latszatra er@sit ra, mintha nekem ezen szolgaltatashoz, mint az
onkormanyzat képvisel6jének, koze lenne.

A Kérelmez6 tovadbba elGadta, hogy a Kérelmezettel jogvitdban 4all maganszem élyként és
polgarmesteri min&ségében is.



2. Kérelmezett allaspontja

Kérelmezett érdemi védekezésében el6adta, hogy a Nidermiiller.hu Kft. tulajdonosa, és a domain
nevet a cég tevékenységével kapcsolatban kivanja hasznalni. Alldspontjat hosszan kifejtve cafolta
KérelmezG dllitasait. Tobbek kozott hivatkozott arra is, hogy a Kérelmez6 nem regisztralta a teljes
nevével azonos domaineket, igy a domain név valasztasa szabad, és azt barki regisztralhatja. Vitatta,

hogy a Kérelmezd vezetékneve szamara elGjogokat jelentene, és az tul altalanos.

Ervelésében hangsulyozta, hogy mint az azonos nevii Kft. tulajdonosa jogosult az elnevezés
hasznalatara.

3. A Kérelmezd viszontvalasza

A Kérelmez6 viszontvdlaszban reagalt Kérelmezett allaspontjara. E viszontvdlaszban kérelmét
fenntartotta, és hangsulyozta, hogy Kérelmezett érdemben nem céfolta, hogy ,a bejegyzett domain
név egy olyan személynév, amely tekintetében a domain név hasznaldja ... és a bejegyzett domain név
kozott nem all fenn bizonyithatd kapcsolat”.

4. A dontn6ki tanacs allaspontja

Az eljarasi szabalyzat 27. pontja szerint: a Regisztraciés Dontnoki Tandcs a Kérelmezs és Kérelmezett
irasbeli el6terjesztései, valamint a Nyilvantarté altal vezetett nyilvantartasban és az interneten
szerepl6 adatok alapjan hozza meg a dontését. Ennek megfelel6en a regisztracidos dontnok a
rendelkezésére alld iratok, tovabba az interneten egyszer( kereséssel elérheté informacidkon kivil
figyelembe vette a domain regisztracidjara vonatkozd, domain nyilvantartdsi informacidkat is.

A Dontnoki Tanacs el6szor azt vizsgdlta, hogy helytdllo-e a felek el6adasa. Megdllapitotta, hogy a
vitatott domainrél jelenleg a Kérelmez6 allitasdval ellentétben nem érhet6 el tartalom. A Kérelmezett
allitasait a tanacs a cégjegyzékben ellendrizte, és megallapitotta, hogy Kérelmezett valdban a vitatott
domainnel teljesen azonos nevl cég tulajdonosa, azonban a cégnevet csak a domain név delegdlast
kovetben valtoztatta meg a jelenlegire. Mdasképp fogalmazva: a domain név igénylésekor még nem a
jelenlegi volt a cégneve.

Az eljarasi szabdlyzat 29. pont els6 fordulata szerint: a Regisztraciés Dontndk a domain név
visszavonasat vagy a Kérelmez6 javara torténd atruhdazasat rendeli el, amennyiben a domain név
azonos egy olyan névvel vagy megtévesztéen hasonlit egy olyan névhez, amely a Kérelmezd javara
valamely hatdlyos magyar vagy kdz0sségi jog altal védett név, vagy amelynek haszndlatara a Kérelmezé
valamely magyar vagy kdz6sségi jogszabaly alapjan jogosult.

A dontnok ezt kovetéen a Domainregisztracids Szabalyzat 29. pontjanak megfelel6en azt vizsgdlta,
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hogy Kérelmezének jogos érdeke fliz6dik-e a domain névhez (lasd a lenti a) pontot).
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(a) A Kérelmezé és a Kérelmezett névhez fiz6d6 jogosultsaga

A Kérelmez6 kétséget kizardan igazolta, hogy jogosult a domain névhez, mivel az azonos
vezetéknevével. Kérelmezett esetében viszont egy, a domain név igénylését kovet6 utdlagos
névvaltoztatas alapozna meg a domain név megtartasat, azaz maga a névvaltoztatas is rosszhiszemd
volt. Kiemelés érdemel, hogy az utélag valasztott cégnév a domain névvel teljesen azonos, azonban a
névvalasztas nem indokolt.

A Dontnoki Tandacs kiemeli, hogy az a ténym hogy valaki nem regisztralja a vezetéknevével vagy teljes
nevével azonos domain nevet, nem jogosit fel mast arra, hogy a név hasznalatara vonatkozd jog nélkal
azt domainként regisztralja.

(b) A Kérelmezett rosszhiszem(isége

Az eljardsi szabdlyzat masodik fordulata szerint a kérelem megalapozottsagdhoz a kérelmezett
rosszhiszem{(isége is sziikséges feltétel.

A Dontboki Tandcs e vonatkozdsban megallapitotta, hogy mind a kordbbi atiranyitas, mind a jelenlegi,
tartalom nélkiili allapot, rosszhiszem{ magatartasnak mingsil.

Az eljdrasi szabdlyzat rendelkezései szerint: a visszavonas masodik feltétele
o amennyiben:

* a) a Kérelmezett a domain nevet anélkil igényelte, hogy a névhez joga vagy jogos érdeke fliz6dne;
vagy

* b) Kérelmezett a nevet rosszhiszem(ien igényelte vagy annak felhasznalasa rosszhiszem(en torténik.

Kérelmezett esetében az a) pont mind a b) pont szerinti magatartas fennall.

A Kérelmezett rosszhiszem(iségét a Dontnoki Tanacs a Regisztraciés Dontnok Eljarasi Szabalyzata 31.
d.) és e.) pontjai alapjan is megalapithaténak taldlta, mivel az eljaras adataibdl az deriilt ki, hogy (d)
pont:) a domain nevet szandékosan arra hasznaltak fel, hogy az Internet-felhasznalékat haszonszerzés
céljabdl a Kérelmezett honlapjara vagy egyéb on-line cimére iranyitsak azzal, hogy az igényelt domain
név Osszetéveszthet6 egy olyan névvel, amelynek hasznalatdra mas jogosult, és az 6sszetévesztést a
Kérelmezett internetes honlapjan vagy on-line cimén hirdetett vagy taldlhaté termék vagy szolgaltatas,
illetve barmely mas, a honlappal vagy on-line cimmel kapcsolatos informacié alapozza meg; vagy (e)
pont) a bejegyzett domain név egy olyan személynév, amely tekintetében a domain név hasznaldja és
a bejegyzett domain név kozott nem all fenn bizonyithato kapcsolat.

A fentiekre tekintettel a Dontnoki Tandcs a kérelem elfogadasardl és a domain név atruhazasardl
hatarozott.



A Regisztraciés Dontnok a jelen dontést azzal killdi meg a Kérelmezének, a Kérelmezettnek, és a
Nyilvantarténak, hogy azt a Nyilvantartd hajtsa azt végre, kivéve, ha a felek 30 napon belil igazoljak,
hogy a kérelem targyaban kozottlk birésagi eljaras van folyamatban.
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