
REGISZTRÁCIÓS DÖNTNÖK DÖNTÉSE 

 

a satelit.hu domain tárgyában indult eljárásban 

 

A Satelit Híradástechnikai Korlátolt Felelősségű Társaság (9027 Győr, Egyenlőség út 28) Kérelmező által 
a Természetes személy Kérelmezett ellen a satelit.hu domain név tárgyában indított Regisztrációs 
Döntnöki eljárásban a Regisztrációs Döntnök meghozta az alábbi  

 

Döntést 

 

A Regisztrációs Döntnök a satelit.hu domain névre vonatkozó kérelemet helyt ad, és elrendeli a domain 
név Kérelmezőre történő átruházását. 

A Regisztrációs Döntnök felhívja a Kérelmező figyelmét arra, hogy a domain név átruházására e döntés 
alapján is csak akkor jogosult, ha eleget tesz a Domainregisztrációs Szabályzat 7.1. a.) és c.) pontjaiban 
írt feltételeknek. 

 

Indokolás 

1. A Kérelmező álláspontja 

A Kérelmező előadta, hogy a domain azonos a kérelmező cégnevével, ami megalakulása, 1991 óta 
Satelit Híradástechnikai Korlátolt Felelősségű Társaság, gazdálkodása, piaci megjelenése kapcsán ezt 
használja, így fontos érdeke fűződik az azonos karaktersorú domain használatához. Ugyanakkor 
Kérelmezett a domaint nem használja, korábbi használatra utaló adatok sincsenek, nevét eltitkolja, így 
az adott karaktersorhoz fűződő esetleges személyes érdeke nem állapítható meg. A Szabályzat 1.2.1.4. 
Pont értelmében Domain delegálása csak valós, azonnali használati igényre történik. Álláspontja 
szerint mindezekre tekintettel a Kérelmezett rosszhiszeműsége megállapítható. 

A Kérelemből nem egyértelmű, hogy Természetes személy vagy a Kibernet Kft. ellen nyújtotta-e be 
Kérelmező, Kérelmezettként Természetes személyt csatolta ugyanakkor a Kibernet kft.-vel folytatott 
levelezést a domain név tárgyában. 

 

2. Kérelmezett álláspontja 

Kérelmezett helyett a Kibernet Kft. válaszolt, aki arról tájékoztatta Kérelmezőt, hogy Kérelmezett 
egészségügyi okokból nem tudja használatba venni a domain nevet. Előadta továbbá, hogy a "satelit" 
név nem egyedi, köznyelvi szó (86M gugli találat), "prioritásos" igényt nem alapoz meg. 

A domain műszaki szempontból hibátlanul üzemel és tudomása szerint egy domainhez kapcsolódó 
szolgáltatások között nem kell kötelezően szerepelnie egynek a www hosztnév alatt a 80-as porton. 

 

3. A Kérelmező válasza 



A Kibernet Kft. válaszára a Kérelmező az alábbiak szerint reagált: 

Álláspontja szerint a védekezés nem tekinthető hatályosnak, ezért a Regisztrációs Döntnök Eljárási 
Szabályzata 2.2. Pont utolsó fordulata szerint a Kérelemben foglaltak elismerését vélelmezni kell. Az 
észrevételek ugyanis nem a Kérelmezettől származnak, arra utaló adat, hogy az előterjesztő 
meghatalmazott lenne, nem merült fel. 

Nincs relevanciája annak, hogy a Google kereső hány találatot jelez az adott szóra. 

A Domain Regisztrációs Szabályzat 2.2.1. és 2.3.2 Pontjai szerint a domain igénylése rosszhiszemű volt, 
hiszen a Kérelmező cég az adott karaktersort már az igénylést megelőzően is cégneveként használta. 

A domain-igénylő a delegálni kért domain nevét a jogszabályok és a Szabályzat keretei között szabadon 
választja meg, ugyanakkor a lehető legnagyobb gondossággal tartozik eljárni abban a tekintetben, hogy 
az általa választott domain név, annak igénylése, illetve annak használata más személy vagy szervezet 
jogait (pl. névkizárólagossághoz fűződő jogát, személyiséghez fűződő jogát, kegyeleti jogát, szellemi 
tulajdonhoz fűződő jogát stb.) ne sértse. A domain-igénylőtől elvárható, hogy a domain név 
megválasztása előtt ellenőrizze a cégjegyzéket, illetve a védjegy adatbázist. Ennek megfelelően a 
domain-igénylő, illetve domain-használó köteles 

a) a domain név megválasztásakor megfelelő gondosságot tanúsítani, és a választását annak 
jogszerűsége szempontjából az igénylést megelőzően ellenőrizni, 

b) a választott domain névről önként lemondani, ha a gondos eljárás ellenére is a már delegált domain 
név használatával más jogát sérti.” 

 

A Kérelmező a Regisztrációs Döntnök az eljárási szabályzat 29. – 30. Pontjai alapján eljárva a domainnek 
a Kérelmező részére való átruházásának elrendelését kérte 

 

A Regisztrációs Döntnök a domain név visszavonását vagy a Kérelmező javára történő átruházását 
rendeli el, amennyiben a domain név azonos egy olyan névvel vagy megtévesztően hasonlít egy olyan 
névhez, amely a Kérelmező javára valamely hatályos magyar vagy közösségi jog által védett név, vagy 
amelynek használatára a Kérelmező valamely magyar vagy közösségi jogszabály alapján jogosult, és 
amennyiben: 

• a) a Kérelmezett a domain nevet anélkül igényelte, hogy a névhez joga vagy jogos érdeke fűződne; … 

Jelen esetben a satelit a kérelmező cégneve és ez így volt akkor is, amikor a domain a kérelmezett 
javára delegálásra került. Egyértelmű tehát, hogy a domain regisztrálása sértette a Kérelmező érdekeit 
és ez a helyzet azóta is fennáll.. 

Az adott domain név használatához fűződő jogos érdek abban az esetben bizonyítható, ha: 

• a) a Kérelmezett a kérelemről szóló értesítést megelőzően a domain nevet vagy a domain névnek 
megfelelő nevet áruk vagy szolgáltatások felkínálásával kapcsolatban használta, vagy erre 
bizonyíthatóan előkészületeket tett; vagy 

• b) a Kérelmezett olyan személy, akinek, illetve amelynek a domain név a közismert elnevezése; vagy 



• c) a Kérelmezett törvényesen és nem a továbbértékesítés céljával, illetve tisztességesen használja a 
domain nevet, és nem törekszik a felhasználók megtévesztésére, illetve arra, hogy sértse egy olyan név 
jó hírét, amelynek használatára más személy jogosult. 

Jelen esetben egyik pontban írtak sem állapíthatóak meg, ahogy az sem, hogy a domain a Kérelmezett 
használná – ez pedig ellentmond a Domain Regisztrációs Szabályzat 1.2.1.4. Pontjában írtakkal. 

 

4. A döntnök álláspontja 

Az eljárási szabályzat 27. pontja szerint: a Regisztrációs Döntnök a Kérelmező és Kérelmezett írásbeli 
előterjesztései, valamint a Nyilvántartó által vezetett nyilvántartásban és az interneten szereplő 
adatok alapján hozza meg a döntését. Ennek megfelelően 

a regisztrációs döntnök a rendelkezésére álló iratok, továbbá az interneten egyszerű kereséssel 
elérhető információkon kívül figyelembe vette a domain regisztrációjára vonatkozó, domain 
nyilvántartási információkat.  

A döntnök megállapította, hogy az oldalon valóban nincs tartalom, és az archiv.org szerint nem is volt 
korábban sem. 

Megállapította továbbá, hogy a vitatott domain név azonos a Kérelmező cégnevének vezényszavával, 
míg Kérelmezett magánszemély, akinek semmi kapcsolata a domain névhez. 

 

(a) A Kérelmező és a Kérelmezett névhez fűződő jogosultsága 

Az eljárási szabályzat 29. pont első fordulata szerint: a Regisztrációs Döntnök a domain név 
visszavonását vagy a Kérelmező javára történő átruházását rendeli el, amennyiben a domain név 
azonos egy olyan névvel vagy megtévesztően hasonlít egy olyan névhez, amely a Kérelmező javára 
valamely hatályos magyar vagy közösségi jog által védett név, vagy amelynek használatára a Kérelmező 
valamely magyar vagy közösségi jogszabály alapján jogosult. 

A Kérelmező kétséget kizáróan igazolta, hogy névkizárólagossága van.  

 

Az eljárási szabályzat második fordulata szerint a kérelem megalapozottságához a kérelmezett 
rosszhiszeműsége is szükséges feltétel. 

Az eljárási szabályzat rendelkezései szerint: a visszavonás második feltétele 

◦ amennyiben: 

▪ a) a Kérelmezett a domain nevet anélkül igényelte, hogy a névhez joga vagy jogos érdeke fűződne; 
vagy 

▪ b) Kérelmezett a nevet rosszhiszeműen igényelte vagy annak felhasználása rosszhiszeműen történik. 

 

A rosszhiszemű használat egyik tipikus esete, ha a Kérelmezett hónapokig, évekig nem használja a 
domain nevet. E körben nem tudta a döntnök „igazolási kérelemként” elfogadni a Kérelmezett helyett 
válaszoló Kibernet Kft. levelét. 



 

A fentiekre tekintettel a döntnök a kérelem elfogadásáról és a domain név átruházásáról határozott, 
azzal a megjegyzéssel, hogy nem létező cégről már nem is lehet átruházni a domain nevet. Ez a jogi 
probléma azzal küszöbölhető ki, ha a regisztrátor a Kérelmező javára regisztrálja a domain nevet, és a 
Kérelmezettet hivatalból törli a nyilvántartásból. 

 

A Regisztrációs Döntnök a jelen döntést azzal küldi meg a Kérelmezőnek, a Kérelmezettnek, és a 
Nyilvántartónak, hogy azt a Nyilvántartó hajtsa azt végre, kivéve, ha a felek 30 napon belül igazolják, 
hogy a kérelem tárgyában közöttük bírósági eljárás van folyamatban. 

 

Budapest, 2020. augusztus 10. 

Dr. Soós Andrea Klára döntnök 


