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REGISZTRACIOS DONTNOK

DONTESE
a shure.hu domain targyaban indult eljarasban

Az S.B.G.&K. Ugyvédi Iroda (1062 Budapest, Andrassy Gt 113.) altal
képviselt SHURE Europe GmbH (Jakob-Dieffenbacher Str. 12.,
75031 Eppingen, Németorszag) mint kérelmezd (a tovabbiakban:
,Kérelmez0”) altal a Menthol Multimédia Kft., (Cg.: 01-09-688647;
1116 Budapest, Hunyadi Janos ut 2.) mint kérelmezett (a
tovabbiakban: ,Kérelmezett”) ellen a shure.hu domain név
targyaban inditott Regisztraciés Dontndki eljarasban az eljart
Regisztracidos Dontndék meghozta az alabbi

DONTEST:

A Regisztraciés Dontnok a Kérelmez6 altal a shure.hu domain nevek
targyaban el6terjesztett kérelmet alaposnak talalja, és a
kérelemnek megfeleléen azokat a Menthol Multimédia Kft.
Kérelmezettdl visszavonja, és elrendeli azok atruhazasat a SHURE
Europe GmbH Kérelmezoére.

A Regisztraciés Dontnok felhivja a Kérelmezo figyelmét arra, hogy a
Domainregisztracids Szabalyzat 7.2. pontjara figyelemmel a domain
név atruhdzasara e dontés alapjan is csak akkor jogosult, ha eleget
tesz a Domainregisztraciés Szabalyzat 7.1.a)-c) pontjaiban irt
feltételeknek.

Indokolas

1. Kérelmezd kérelme és annak indokai

1.1. Kérelmezd képviseletében eljarva az S.B.G.&K. Ugyvédi Iroda
elektronikus Uton terjesztette el6 kérelmét a Regisztraciés Dontnok

eljarasanak meginditdsara, és kérte a shure.hu domain név
atruhdzasat a Kérelmezettdl a Kérelmezore.



1.2. A kérelem indokaként Kérelmezd el6adta, hogy Kérelmez6
illetve 100%-0s tulajdonosa, a SHURE Aquisition Holdings
Incorporated mint Kérelmez6 anyacége a vilagszerte ismert
mikrofonok és mas audio eszkdzoket gyartd vallalkozas, amely
termékeivel az Eurdpai Unid piacan, igy Magyarorszagon is jelen
van.

1.3. Kérelmezd el6adasa szerint a jelen eljaras targyat képez6
shure.hu domain név a jogi személy Kérelmezd és anyacége
cégnevének vezérszava és megkilonboztetd eleme, azaz a
bejegyzett domain név egy olyan személynév is, amelynek
tekintetében Kérelmezett, mint a domain név hasznaléja és a
bejegyzett domain név kdzott nem all fenn semmiféle bizonyithato
kapcsolat.

1.4. A SHURE Europe GmbH mint Kérelmez6 Eurdpara kizardlagos
licence jogosultsaggal rendelkezik a Shure Acquisition Holdings Inc.-
tol, amely a SHURE védjegyek jogosultja, tobbek kozott a 2003.
julius 9-ei els6bbséggel regisztralt 003261369 lajstromszamu
"SHURE" k6z0sségi sz6 védjegy hasznalatara illetve a védjeggyel
kapcsolatos jogérvényesitésre. A hivatkozott védjegy oltalmanak
hatalya Magyarorszagra is kiterjed, ezért megallapithatd, hogy a
~SHURE"” név a Kérelmezd javara a hatdlyos magyar jog altal védett
név. Kérelmez06 hivatkozasa szerint ezen védjegyoltalom alatt all6
megjeldlés és a jelen eljaras targyat képez6 shure.hu domain név
kozotti azonossag illetve megtévesztd hasonldosag vizsgalata
tekintetében a .hu fels6 szintl kézdomain nem vehetd figyelembe,
ezért megallapithatd, hogy a jelen eljaras targyat képezd domain
azonos a Kérelmezd javara a hatalyos magyar jog altal védett
~SHURE"” névvel. Kérelmez6 a SHURE védjegyek lajstromkivonatat,
valamint a védjegyek hasznalatara és azokkal kapcsolatos
jogérvényesitésre vonatkozd nyilatkozatot elektronikus valtozatban
a kérelemhez csatolta.

1.5. A Kérelmezett 2006. december 29-én regisztraltatta a "SHURE"
domain nevet a weboldalon talalhaté hivatalos whois record
informacidk alapjan. Kérelmez6 kiemelte, hogy a domain név alatt
nem taldlhaté weboldal, helyette a latogatot a Kérelmezett cég
weboldalara iranyitja at. Kérelmezd a whois record mentett



valtozatat elektronikus formaban a kérelemhez csatolta.

1.6. Kérelmezd el6adta, hogy az eljaras targyat képez6 shure.hu
domain név a Kérelmezettnek nem kozismert elnevezése, ezért és a
fentiek miatt Kérelmezettnek nem f(izodik joga a domain-hez.

1.7. A Kérelmez0 f6 tevékenysége hangtechnikai berendezések és
mikrofonok gyartasa és értékesitése valamint ezek javitasa,
karbantartasa és kialakitdsa. A Kérelmezett f6 tevékenysége a
hangtechnikai berendezések kialakitasa, bérbeadasa és eladasa,
amely szolgaltatasait a weblapon hirdeti és kinalja eladasra. A
Kérelmezett altal a jelen eljaras targyat képez6 domain név utjan
elérhet6 weblapon kinalt szolgaltatasok és termékek azonosak a
Kérelmez6 altal kindlt szolgaltatasokkal és termékekkel, tehat
Kérelmez0 és Kérelmezett ugyanazon gazdasagi szektorban, azonos
piacon tevékenykednek, kdzelebbrdl a hangtechnikai eszk6zdk
piacan, igy versenytarsai egymasnak. Tovabba, Kérelmezett arra
hasznalja a domain nevet, hogy a sajat honlapjara iranyitsa az
internet hasznaldkat, ahol a felhasznaldok nem kapnak informaciét a
Kérelmez0 termékeirdl, viszont a versenytarsak termékeirol
részletes tajékoztatast kapnak. Kérelmezett nem kapott
Kérelmez6tdl termékforgalmazasi jogot illetve a hivatkozott védjegy
hasznalatara vonatkozé hasznalati engedélyt; Kérelmezett nem
forgalmazza a Kérelmezd termékeit, azonban ha forgalmazna, az a
kizarbélagos forgalmazas szempontjabol megtévesztené a
fogyasztokat. Erre figyelemmel Kérelmezd allaspontja szerint
Kérelmezett tisztességtelenlil hasznalja a domain nevet és a
felhasznaldk megtévesztésére torekszik. Mindennek bizonyitasara
Kérelmez0 a Kérelmez6 anyacégének cégtorténetét, valamint a
Kérelmezett honlapjanak egy oldalat elektronikus valtozatban a
kérelemhez csatolta.

1.8. Kérelmezd allaspontja szerint a Kérelmezett a domain nevet
rosszhiszem(ien igényelte és rosszhiszemilen hasznalja fel. E kérben
Kérelmez6 a Domainregisztracidos Szabalyzat (a tovabbiakban:
»,DRSZ") 10.1.7. pontja, valamint a Regisztraciés Dontndk Eljarasi
Szabalyzatanak (a tovabbiakban: ,RDESZ"”) 33. pontja alapjan, a
fentiekre hivatkozassal megallapithatonak tartja, hogy a
Kérelmezett a domain nevet abbdl a célbdl igényelte, hogy a



versenytarsanak szakmai tevékenységét megzavarija, €s azt
szandékosan arra hasznalta fel, hogy a Kérelmezd termékeit kereso
Internet-felhasznaldkat a kereskedelmi forgalom ndvelése, igy
haszonszerzés végett a Kérelmezett honlapjara iranyitsa, ahol a
Kérelmez0 altal gyartott és forgalmazott termékekkel azonos vagy
azokhoz hasonld termékek hirdetése talalhato.

2. Kérelmezett érdemi védekezése

2.1. Kérelmezett allaspontja szerint a kérelem a pontatlan
tényfeltarason és téves feltételezéseken alapul. E kdrben hivatkozik
arra, hogy a jelen eljaras targyat képezd shure.hu domain nevet
Kérelmezett 2001. majus 30-an (18:14:30) regisztralta, vagyis a
regisztraciora a Kérelmez6 altal a SHURE védjegyre vonatkozé
els0ségi datumot — 2003. julius 9-ét — megeldzéen kerllt sor. Ezen
korabbi regisztraciora figyelemmel a Kérelmezd szamara nem
élvezett védettséget a shure.hu domain név, igy annak korabbi
regisztracidja kizarja a rosszhiszemiséget. Kérelmezd jart el
tisztességtelenll, amikor olyan kifejezést lajstromoztatott
védjegyként amely domain névként mar regisztralva volt. E kdrben
csatolasra kerilt az eljarasban az Externet Nyrt., mint Regisztrator
2012. junius 20-an kelt igazolasa arrol, hogy a shure.hu domain
nevet a Kérelmezett részére hostolta 2001 - 2012 intervallumban.
Az igazolds szerint a szolgaltatas regisztratorvaltassal mas domain
szolgaltatéhoz kerllt 2012. 02. 27. nappal. Az Externetnél a hostolt
id6szakban a domain tulajdonos mindvégig a Kérelmezett volt.

2.2. Téves a Kérelmez6 azon allitasa, hogy Kérelmezettel
versenytarsak lennének a hangtechnikai eszkdzok piacan.
Kérelmez6 f6 tevékenysége a beadvanyaban foglaltak szerint:
hangtechnikai berendezések és mikrofonok gyartasa és
értékesitése, ezek javitasa, karbantartasa, kialakitasa. A
Kérelmezett kizardlag a sajat tulajdonat képezd, vagy altala bérelt
eszkdzok, vagy altala 6sszedllitott rendszerek bérbeaddsat végzi
tevékenységként, sem kereskedelmi, sem gyartasi, sem javitasi,
karbantartasi tevékenységet nem folytat és nem is folytatott.
Kérelmezett eszkdzei kozott megtalalhatdk a kérelmezd termékei is,
€s mas piaci szereplok termékei is.



2.3. Téves Kérelmez06 azon allitdsa is, mely szerint Kérelmezett
honlapjan részletes tajékoztatas talalhatd a versenytarsai
termékeirdl. A Kérelmezett honlapjan egyetlen termékrol sincs
részletes tajékoztatas, kizardlag a sajat szolgaltatdsat mutatja be és
hirdeti. Fentiekre tekintettel téves a Kérelmez6 azon allaspontja is,
hogy a shure.hu domain igénylésére a versenytars szakmai
tevékenységének megzavarasa céljabol kerilt volna sor.

2.4. Kérelmezett soha nem torekedett arra, hogy rosszhiszemiien
vagy tisztességtelen modon jusson lzleti elényokhoz, illetve hogy a
fogyasztokat megtévessze; a domain nevet 11 éve hasznalja
tisztességesen és torvényszerlien, a tovabbértékesités célja nélkdal.
A shure.hu domain alatt 11 éve Kérelmezett honlapja érheté el
anélkil, hogy masnak kart okozott volna; Kérelmezett egyebekben
jé kapcsolatot tart fenn Shure cég magyarorszagi képviseletével,
akinek vasarldja is.

2.5. Alldspontja szerint fentiek alapjdn a domain név hasznalata
nem jogsértd, és a kérelem elutasitdsanak van helye. Egyebekben,
a kérelem megalapozatlansaganak és jogszer(itlenségének
fenntartasa mellett Kérelmezett hajlanddé a domain név atadasardl
és annak feltételeirdl, idOpontjardol egyeztetni a Kérelmezdvel.
Kérelmezett alldspontja szerint az el6zetes megkeresés elvarhaté
lett volna, és a targyalasok eredménytelensége esetén lett volna
csak szikség az eljaras meginditasara.

3. Kérelmez6 nyilatkozata a Kérelmezett érdemi védekezésére

3.1. Hivatkozott arra, hogy az oldalon elérhet6 informacidk szerint a
Kérelmezett a shure.hu domain nevet 2006. december hd 19-én
regisztraltatta. Az erre vonatkozé dokumentumot csatolta.
Alldspontja szerint a dokumentum nem tdmasztja ald a Kérelmezett
azon allitasat, mely szerint a domain nevet Kérelmezett 2001.
majus 30-éan regisztralta, az csak arra utal (de nem igazolja), hogy
a domain nevet hostoltdk a Kérelmezett részére.

3.2. Kérelmez6 anyavallalata 1925 6ta forgalmaz termékeket a
SHURE markanév alatt, tovabba a SHURE megjel6lésre vonatkozdé
elsO kozosségi védjegyoltalom alapjan Kérelmez6 mar 1996-ban



(tehat a Kérelmezett altal hivatkozott, de nem bizonyitott domain
regisztraciés datumot megel6z6en) - kizardlagos joggal
rendelkezett a SHURE sz6 vonatkozasaban.

3.3. Kérelmezett honlapjan a L'ACOUSTICS hangtechnikai cég
termékei keriilnek bemutatasra, amelyet Kérelmez6 korabbi
bizonyitékai igazolnak. A L'ACOUSTICS altal gyartott termékek,
illetve a L'ACOUSTICS vallalat versenytarsa a Kérelmezdnek.
Kérelmez6 alldspontja szerint azzal, hogy a Kérelmezett arra
hasznalja a domain nevet, hogy a sajat weboldalra irdnyitsa az
internet hasznaldkat, ahol felhasznalék nem kapnak informaciot a
SHURE termékekrdl, viszont a versenytarsak termékeirdl
tajékoztatast kapnak ezen az oldalon, tisztességtelentl hasznalja a
domain nevet.

3.4. Kérelmezettnek a megel6z0 targyalasos eljarasra vonatkozo
észrevétele irrelevans, mivel az ilyen targyalas nem feltétele az
eljaras meginditasanak.

4. A dontés szempontjabdl relevans szabalyozasi hattér

4.1. A DRSZ 2.2.1. pontja alapjan ,[a] domain-igényld a delegalni
kért domain nevét a jogszabalyok és a Szabalyzat keretei k6zott
szabadon valasztja meg, ugyanakkor a lehet6 legnagyobb
gondossaggal tartozik eljarni abban a tekintetben, hogy az altala
valasztott domain név, annak igénylése, illetve annak hasznalata
mas személy vagy szervezet jogait (pl. névkizardlagossaghoz
flz6do jogat, személyiséghez f(iz6d6 jogat, kegyeleti jogat, szellemi
tulajdonhoz f(iz6d6 jogat stb.) ne sértse. A domain-igényl6tdl
elvarhatd, hogy a domain név megvalasztasa el6tt ellendrizze a
cégjegyzéket, illetve a védjegy adatbazist.”

4.2. A DRSZ 2.3.2. pontja alapjan ,[a] domain-igényld, illetve
domain-hasznald koteles

a) a domain név megvalasztasakor megfelel6 gondossagot
tanusitani, és a valasztasat - annak jogszerlisége szempontjabdl -
az igénylést megel6zden ellendrizni,



b) a valasztott domain névrdl 6nként lemondani, ha a gondos
eljaras ellenére is a mar delegalt domain név hasznalataval mas
jogat sérti,

c) a Nyilvantartd és/vagy a Regisztrator helyébe Iépni, ha a
valasztott domain névvel kapcsolatban mas személy a
Nyilvantartoval vagy a Regisztratorral szemben igényt kivan
érvényesiteni, illetve, ha ennek akadalya van, minden segitséget
megadni részikre a kdveteléssel szembeni védekezésiikhoz,

d) a neki delegalt domainnel, a delegacios és regisztracios
eljarassal, a domain nevének megvalasztasaval, jelentéstartalmaval
vagy hasznalataval kapcsolatos barmilyen jogvitabdl, karbdl,
kovetelésbdl kovetkez6 koltség alol tehermentesiteni a Nyilvantartot
és/vagy a Regisztratort, és egyébként is mindent elkdvetni annak
érdekében, hogy a Regisztratort, illetve a Nyilvantartét
érdeksérelem ne érje.”

4.3. A DRSZ 10.1. pontja alapjan ,[a] domain-hasznalé a domain
delegalasara vonatkozo igény benyujtasaval, valamint a delegalas
fenntartasaval alaveti magat az Alternativ Vitarendez6 Forum
dontésének, amely a valasztott domain névvel kapcsolatos vitak
elbirdlasara az erre iranyuld kérelem el6terjesztése esetén a jelen
Domainregisztracidés Szabalyzatban, illetve a kiilon meghatarozott
eljarasi szabalyok (jelen esetben az RDESZ) szerint jar el.”

4.4, Az RDESZ 1V. 24. pontja és VI. 27. pontja alapjan a
Regisztracidos Dontndk 30 munkanapon belil, a Kérelmezd és
Kérelmezett irasbeli el6terjesztései, valamint a Nyilvantarté altal
vezetett nyilvantartasban és az Interneten szerepl6 adatok alapjan
hozza meg a dontését.

4.5. Az RDESZ VI. 28. pontja alapjan ,[a] Regisztracidos Dontnok
dontése a kérelemnek vald helyt adas esetén a kérelmezett domain
visszavonasat vagy annak a Kérelmezd javara torténd atruhazasat
irhatja el6. Amennyiben a Kérelmezd a domain név atruhazasat
kéri, Ugy azt értelemszer(ien a domain név visszavonasara iranyuld
kérelemnek is kell tekinteni. A domain név atruhazasa a kérelemnek
helyt add dontés esetén is csak az esetben rendelhetd el, ha a



Kérelmez0 eleget tesz a Domainregisztracidos Szabalyzatnak az
atruhdzassal kapcsolatos el6irasainak. Amennyiben a Regisztracios
Dontnok a kérelmet alaptalannak taldlja, ugy azt elutasitja.”

4.6. Az RDESZ VI. 29. pontja alapjan ,[a] Regisztracios Dontnok a
domain név visszavonasat vagy a Kérelmez06 javara torténd
atruhazasat rendeli el, amennyiben a domain név azonos egy olyan
névvel vagy megtévesztéen hasonlit egy olyan névhez, amely a
Kérelmez6 javara valamely hatalyos magyar vagy kézdsségi jog
altal védett név, vagy amelynek hasznalatara a Kérelmez6 valamely
magyar vagy kozosségi jogszabaly alapjan jogosult, és amennyiben:

a) a Kérelmezett a domain nevet anélkil igényelte, hogy a névhez
joga vagy jogos érdeke fliz6dne; vagy

b) Kérelmezett a nevet rosszhiszemiien igényelte vagy annak
felhasznalasa rosszhiszem(ien torténik.”

4.7. Az RDESZ VI. 30. pontja alapjan ,[az] adott domain név
hasznalatahoz f(iz6d6 jogos érdek abban az esetben bizonyithato,
ha:

a) a Kérelmezett a kérelemrdl sz6l6 értesitést megel6zen a domain
nevet vagy a domain névnek megfeleld nevet aruk vagy
szolgaltatasok felkinalasaval kapcsolatban hasznalta, vagy erre
bizonyithatdan el6készileteket tett; vagy

b) a Kérelmezett olyan személy, akinek, illetve amelynek a domain
név a kozismert elnevezése; vagy

c) a Kérelmezett térvényesen és nem a tovabbértékesités céljaval,
illetve tisztességesen hasznalja a domain nevet, és nem térekszik a
felhasznaldk megtévesztésére, illetve arra, hogy sértse egy olyan
név jo hirét, amelynek hasznalatara mas személy jogosult.”

4.8. Az RDESZ VI. 31. pontja alapjan ,[a] domain név igénylésével
vagy hasznalataval kapcsolatos rosszhiszemiiség abban az esetben
bizonyithatd, ha:



a) a korilmeények arra utalnak, hogy a domain nevet els8sorban
azzal a céllal igényelték, hogy az adott név hasznalatara jogosult
személynek ellenérték fejében atruhazzak, vagy hasznalatat egyéb
maddon ellenérték fejében biztositsak; vagy

b) a domain nevet abbdl a célbdl igényelték, hogy
megakadalyozzak, hogy a név hasznalatara jogosult az érintett
nevet egy annak megfelel6 domain névben felhasznalja, feltéve,
hogy:

(i) a Kérelmezett ilyen jellegli magatartasa bizonyithatd; vagy

(ii) a domain nevet a delegalas idopontjatdl szamitott legalabb két
éven keresztil nem hasznaltak megfelel6 mddon; vagy

c) a domain nevet els6sorban azzal a céllal jegyeztették be, hogy
egy versenytars szakmai tevékenységét megzavarjak; vagy

d) a domain nevet szandékosan arra hasznaltak fel, hogy az
Internet-felhasznaldkat haszonszerzés céljabdl a Kérelmezett
honlapjara vagy egyéb on-line cimére iranyitsak azzal, hogy az
igényelt domain név dsszetéveszthetd egy olyan névvel, amelynek
hasznalatdra mas jogosult, és az 0sszetévesztést a Kérelmezett
internetes honlapjan vagy on-line cimén hirdetett vagy talalhaté
termék vagy szolgaltatas, illetve barmely mas, a honlappal vagy on-
line cimmel kapcsolatos informacié alapozza meg; vagy

e) a bejegyzett domain név egy olyan személynév, amely
tekintetében a domain név hasznaldja és a bejegyzett domain név
kozott nem all fenn bizonyithaté kapcsolat.”

4.9. Az RDESZ VI. 33. pontja alapjan , [a] Regisztracios Dontnok a
dontést az eljarasban alkalmazott kommunikaciés mddon
elektronikus levél formajaban kildi meg a Kérelmezdnek, a
Kérelmezettnek, az Adminisztrativ Kapcsolattarténak, tovabba a
Nyilvantartonak.”

A Regisztraciés DOntnok az eljaras soran az alabbiakat allapitotta
meg:

5. El6zetes megallapitasok



5.1. Tekintettel arra, hogy a kérelmezett domain-név kozvetlenil a
.hu fels6 szint(i kozdomain alad delegalt domain, a Regisztracios
Dontnok az RDESZ 1. 1-2. pontjai és I1.12. pontja alapjan
hataskorrel bir a vita elbiralasara. A DRSZ 10.1. alapjan a
Kérelmez0 ill. a Kérelmezett a domain-regisztracidéra vonatokozé
kérelme benyujtasaval illetve fenntartasaval alavetette magat a
Regisztracidos Dontndk eljarasanak. Az RDESZ 1IV. 18. és 20. pontja
értelmében a kérelem hianytalanul érkezett be, az eljarasi dij
medfizetésre kerilt, az RDESZ IV. 22. pontja, valamint a kérelem
alapjan a Regisztraciés Dontnok egy személyben jar el.

5.2. A kérelem érdemi elbiralasra alkalmas volt, a felek nyilatkozatai
hataridon belll beérkeztek, valamint a az RDESZ V. Fejezet szerinti
eljaras megsziintetésére és szlineteltetésére vonatkozé okok a
dontés meghozatalaig nem meriltek fel. Az eljaras lefolytatasanak
és dontés meghozataldnak akadalya nincs.

6. Erdemi megallapitasok

6.1. Regisztracidos Dontndk a kérelmezett domain név
regisztralasara vonatkozéan megkereste a Nyilvantartot. A kapott
tajékoztatas szerint a shure.hu domain névre vonatkozo igénylési
kérelmet Kérelmezett 2001. majus 30-an nyujtotta be, melynek
alapjan a domain név 2001. junius 16-an kerllt Kérelmezett részére
delegalasra. Ezt kovetden a domain név delegalas 2006. november
9-én felmondasra kerilt; a felmondas azonban nem szilintette meg
a Kérelmezett jogosultsagat a shure.hu domain név tekintetében,
mivel a jogviszony a delegalas torlésének vagy visszavonasanak
bekdvetkeztéig fennmarad. A domain név torlése el6tti ,, parkolas”
2006. december 25-én tortént; ezt kovetden a Kérelmezett altal
2006. december 29-én benyujtott modositas iranti kérelemmel a
shure.hu domain még ugyanaznap, 2006. december 29-én
ismételten delegalasra kerilt Kérelmezett javara. Ez technikailag Uj
kérelemként kerll a Nyilvantarté rendszerében feltlintetésre,
azonban a korabbi delegalasra figyelemmel azzal folytonosnak
tekintendd. A Nyilvantartotdl kapott informacidk tehat azt
tamasztjak ala, hogy a domain név a 2001. majus 30-an benyujtott
igénylési kérelem benyujtasat kovetden, 2001. junius 16-an



Kérelmezett részére kerilt delegalasra illetve regisztralasra, a
domain név hasznaldja ezen id6ponttdl kezdédden a Kérelmezett
volt. Igy tehat annak ellenére, hogy a Kérelmez6 altal csatolt
honlapon szerepl6 informaciok alapjan Kérelmezett részére a
domain név 2006. december 29-én kerilt regisztralasra, de
Kérelmezett megalapozottan hivatkozott arra, hogy a shure.hu
domain nevet 2001. majus 30-an igényelte.

6.2. Kérelmez6 okiratokkal bizonyitotta, hogy Kérelmezett
anyacége, a Kérelmez6 100 szazalékos tulajdonosanak mindsulo
Shure Aquisition Holdings Incorporated nevi vallalat a jogosultja a
~SHURE" k6z0sségi védjegyoltalommal védett megjeldléseknek,
mely oltalmak kozlil a 000110833 lajstromszamu védjegy elismert
bejelentésének napja, 1996. aprilis 1-e mint els6bbségi idépont
korabbi a kérelmezett domain név Kérelmezett altali igénylésének
napjanal. Szintén okiratot csatolt a Kérelmez6 annak bizonyitasara,
hogy a Kérelmezd anyacége a Kérelmez6 szamara foldrajzi
korlatozas nélkll jogosultsagot biztositott a — tobbek kdzott az EM
003261369 lajstromszamu - ,SHURE"” kdz0sségi védjegyek
hasznalatara és az azzal kapcsolatos jogérvényesitésre, a védjegyek
harmadik személyek altali jogellenes hasznalatanak - igy a barmely
szintl domain névként valé regisztralasanak -megakadalyozasara
irdnyuld lépések megtételére és az ilyen jellegli jogsértések
orvoslasara szolgald eljardsok kezdeményezésére is kiterjedden. A
nyilatkozat alapjan megallapithato, hogy a Kérelmez6 a ,,SHURE”
megjelolés hasznalatara a védjegyek és foldrajzi arujelzok
mintaoltalmardl szél6 1997. évi XI. torvény (a tovabbiakban: ,Vtv.”)
23.§ szerinti hasznalati (védjegylicencia) szerz6dés alapjan jogosult.
Regisztracidos Dontnok megallapitotta, hogy kérelmezett domain név
azonos a Kérelmez6 jogszerl hasznalataban allé szovédjeggyel,
mint olyan, a k6z6sségi jog altal védett névvel, amelynek
hasznalatara Kérelmezd a DRSZ 10.3.aa) pontja, valamint a RDESZ
VI.29.a) pontja alapjan magyar illetve kdzodsségi jogszabaly alapjan
jogosult. Regisztraciéos Dontnok e kérben rogziti, hogy a hivatkozott
védjegy lajstromozasanak jogszerliségének, jo-, vagy
rosszhiszem(iségének vizsgalata nem tartozik Regisztracios Dontnok
hataskorébe.

6.3. Helytall6 Kérelmezd azon hivatkozasa is, mely szerint a



kérelmezett domain névvel érintett SHURE kifejezés megegyezik
Kérelmezg, illetve Kérelmezd anyacége nevének vezérszavaval.
Mindezekbdl megallapithatd, hogy teljestl a RDESZ VI.29.
pontjanak a kérelmezett domain név visszavonasara illetve
atruhdzasara vonatkozo azon feltétele, hogy a shure.hu kérelmezett
domain név azonos egy olyan névvel, amelynek hasznalatara a
Kérelmez0 magyar illetve kdz6sségi jogszabaly alapjan jogosult.

6.4. A kérelem tekintetében vizsgalandd, hogy a RDESZ VI.29.
pontjaban irt fenti feltétel mellett teljestilnek-e a tovabbi kumulativ
feltételek, vagyis, hogy a Kérelmezett a domain nevet anélkl
igényelte, hogy ahhoz joga vagy jogos érdeke f(iz6dott volna,
illetve, hogy a Kérelmezett a nevet rosszhiszemien igényelte vagy
annak felhasznalasa rosszhiszem(ien torténik.

6.5. A fenti pontokbdl megallapithatéan Kérelmezett a shure.hu
domain név hasznalatdhoz f(iz6d6 joggal (igy személyiségi illetbleg
szellemi tulajdoni joggal) nem rendelkezik. Regisztracidés Dontnok
ezért a RDESZ VI.30. pont tekintetében arra vonatkozdan folytatott
le vizsgalatot, hogy all-e fenn Kérelmezett oldalan a kérelmezett
domain név hasznalatdhoz f(iz6d6 jogos érdek, vagyis, hogy
megallapithaté-e a Kérelmezett tekintetében a RDESZ VI.30. pont
barmely tényallas teljestilése.

a) Az eljaras soran nem volt megallapithatd, hogy Kérelmezett az
altala regisztralt shure.hu domain nevet a kérelemrol sz6l6
értesitést megel6zden ténylegesen hasznalta volna aruk vagy
szolgaltatasok felkinaldsaval kapcsolatban, illetve hogy arra
bizonyithatdan el6késziileteket tett volna. Az eljarast megel6zden az
archive.org alapjan is azt lehetett megallapitani, hogy a domain
atiranyitasra kerilt a Menthol Rendezvénytechnika web oldalra, a
www.mentholmultimedia.hu oldalra. Az eljaras ideje alatt a
Regisztracios DOntnok ugyanezt tapasztalta, a kérelmezett domain
névrol a felhasznaldk a Kérelmezett honlapjara illetve egyéb on-line
cimére keriltek atiranyitasra, vagyis a kérelmezett domain név alatt
aruk és szolgaltatasok felkinalasa ténylegesen nem toértént, tovabba
a shure.hu domain név hasznalata a RDESZ 1.10. pont alapjan - az
ott irt feltételek megallapithatésaga hianyaban — nem mindsithetd
érdemi hasznalatnak. Regisztracios Dontnok rogziti, hogy



Kérelmezett azon nyilatkozata, mely szerint a shure.hu domain alatt
11 éve a Kérelmezett honlapja lenne elérhetd, nem volt alkalmas
ilyen szolgaltatas felkinalas tényének bizonyitdsara, mivel
Kérelmezett részérdl az eljarasban nem kerdilt csatolasra olyan
okirati bizonyitékot, ami hitelt érdeml6en tanusitana a shure.hu
domain névnek - az atiranyitasi funkcion tulmutatdé- tényleges és
kozvetlen (érdemi) felhasznalasat a szolgaltatasok felkinalasara.
Kérelmezett nyilatkozata nem arra vonatkozott, hogy a shure.hu
domain alatt ténylegesen szolgaltatasokat kinalt fel, hanem arra,
hogy azon domain alatt érhet6 el Kérelmezett honlapja, amely
azonban nyelvtani értelmezés szerint az atiranyitas tényére is
utalhat; egyértelmd bizonyité er6 hianyaban ezért ezen nyilatkozat
onmagaban nem volt figyelembe vehetd. A tényallas feltarasa
korében a RDESZ VI.27. pont alapjan Regisztraciés Dontnok a
Kérelmezett javara regisztralt mentholmultimedia.hu domain alatt
talalhatd honlap Kapcsolat menipontja alatt Kérelmezett az
elektronikus kapcsolattartasra az info@mmbkft.hu e-mail cimet adta
meg, vagyis nem bizonyithatdé a shure.hu domain névnek a
hasznalata az elektronikus levelezés soran sem; ilyenre Kérelmezett
az eljaras alatt egyébként sem hivatkozott. Regisztraciés Dontnok
megjegyzi, hogy - a mentholmultimedia.hu domain névhez
hasonldan minden valdszin(iség szerint szintén a Kérelmezett sajat
cégnevébdl képezett — mmkft.hu domain is Kérelmezett javara
kerilt regisztralasra. Ennélfogva Kérelmezett oldalan a shure.hu
hasznalatahoz fiz6d6 jogos érdek a RDESZ VI.30.a) pont alapjan
nem volt megallapithaté.

b) Az eljaras soran megallapitast nyert, hogy Kérelmezett nem
olyan személy, amelynek a kérelmezett domain név a kdzismert
elnevezése lenne. Kévetkezésképpen a RDESZ VI.30.b) pontja
alapjan jogos gazdasagi érdek fennallasa nem volt megallapithato.

c) Az eljaras soran nem volt kétségtelenll megallapithato, hogy
Kérelmezett a shure.hu domain nevet a tovabbértékesités céljabdl,
tisztességtelen(il hasznalta volna, vagy hogy a felhasznaldk
megtévesztésére, illetve a ,SHURE"” név jb hirének sértésére
torekedett volna. Azonban a shure.hu domain név Kérelmezett altali
hasznalata nem tekinthet6 jogszerlinek, mivel a rendelkezésre allé
bizonyitékok szerint a KérelmezOnek és Kérelmez6 anyacégének a



~SHURE"” megjeldlésre vonatkozo kdzosségi védjegyoltalmabal
eredden van névhasznalati joga. Kovetkezésképpen a RDESZ
IV.30.c) pont alapjan sem allapithaté meg Kérelmezett jogos érdeke
a kérelmezett domain név hasznalataval kapcsolatban.

6.6. A fenti megallapitasokat figyelembe véve nem allapithaté meg
olyan kérlilmény, amely a RDESZ VI.30. pont alapjan Kérelmezett
jogos érdekét alatamasztana a kérelmezett domain név
hasznalatara vonatkozdan. Regisztracids Dontndk azonban rogziti,
hogy a RDESZ VI.29.a) pont a névhez vald jog vagy jogos érdeknek
fennallasat a domain név igénylésével dsszefliggésben rendeli
vizsgalni. Kdvetkezésképpen a fenti megallapitasokon tulmenden a
kumulativ feltételek kozé tartozé igénylés kérdésének vizsgalata
korében le kell vonnia a kérelmezett domain név Kérelmezett altali
igénylésének idejébdl fakadd kovetkeztetéseket.

a) Elsésorban megjegyzendd, hogy bar Kérelmezdnek 1996. aprilis
1-i els6bbséggel kozdsségi védjegyoltalma allt fenn a ,SHURE”
megjeldlésen, azonban ennek hatalya a shure.hu domain 2001.
majus 30-i igénylésekor Magyarorszagra még nem terjedt ki, mivel
Magyarorszag csak 2004. majus 1-vel csatlakozott az Eurdpai
Kozdsséghez. Kovetkezésképpen a shure.hu kérelmezett domain
név igénylésének idépontjaban a ,SHURE"” megjeldlésre vonatkozo
k6zosségi védjegyoltalom - Magyarorszagra kiterjed6 hataly
hidnyaban — még nem érinthette a domain igénylését.

b) Masodsorban azonban a Regisztraciés Dontnok megallapitotta,
hogy a kérelmezett domain névhez a Kérelmezettnek annak
igénylésének idopontjaban sem f(izodott k6zdsségi vagy hazai
jogszabaly altal biztositott joga vagy jogos érdeke a fentebb
kifejtettekbdl kdovetkezden.

6.7. Kérelmez6 a kérelemben az RDESZ VI.31.c)-e) pontjaiban irt
magatartasokra hivatkozott a rosszhiszemd( igénylés illetve
felhasznalas tekintetében, ezért Regisztracids Dontnok is ezen
tényallasok megvaldsulasat vizsgalja.

a) E korben el6szor is tisztazandd kérdés, hogy Kérelmez6 és



Kérelmezett egymas piaci versenytarsanak mindsul-e. Kérelmez0 és
Kérelmezett nyilatkozataibdl, valamint az Interneten fellelhet6
honlapjaikbol az volt megallapithatd, hogy bar mindketten a
hangtechnikai eszkdzok piacan folytatnak gazdasagi tevékenységet,
azonban Kérelmez6 jellemzden gyartasi és termék-értékesitési
tevékenységet fejt ki, addig Kérelmezett dontden fény-, és
hangtechnikai szolgaltatasi és eszkdz-bérbeadasi tevékenységet
folytat. Mindezek alapjan nem volt aggalytalanul megallapithatd,
hogy Kérelmez0 és Kérelmezett fotevékenysége a felhasznaldk
tekintetében egymast helyettesitd szolgaltatasnak mindstine, igy
megtévesztést eredményezne, kdvetkezésképpen a kérelmezett
domain név tekintetében Kérelmezd és Kérelmezett nem
tekintend6k versenytarsaknak. A versenytarsi min6ség hianyabdl,
valamint a Kérelmez0 és Kérelmezett tevékenység eltérd jellegébdl
fakaddan fogalmilag nem allapithatd meg a RDESZ VI.31.c)-d)
pontjaiban irt tényalldas megvaldsitasa. E kérben Regisztracios
Dontndk régziti, hogy a RDESZ VI.31.d) pont szerinti tényallas
vizsgalata tekintetében a haszonszerzési célzat fennallasa
vizsgalando tényallasi elem, azonban az esetleges atiranyitassal
szerzett tisztességtelen eldny bekdvetkezésének vizsgalata nem
tartozik a Regisztracidos Dontnok hataskorébe, igy Kérelmez6 erre
torténd hivatkozasat Regisztraciés Dontnok figyelmen kivil hagyta.
Ugyancsak nem vizsgalta Regisztracios Dontnok a Kérelmez6 altal
csatolt védjegyoltalmi dokumentumokban megjelolt druosztalyok
megjeldlését és tartalmat a Kérelmez6 és Kérelmezett
tevékenységének viszonylataban. Regisztracios Dontndknek ugyanis
nem rendelkezik hataskorrel az esetleges versenyjogi, illetve
szellemi tulajdonjoggal vagy védjeggyel kapcsolatos kérdések
érdemi vizsgalatara.

b) A RDESZ VI.31.e) pont szerinti tényallas szerinti kérelmezetti
magatartds azonban az eljarasban el6terjesztett nyilatkozatok és
bizonyitékok alapjan megallapithatd. A kérelmezett shure.hu
domain névnek a jogvita tekintetében relevans része, vagyis a .hu
felsd szintl kdzdomain ala delegalt ,shure” megjel6lés ugyanis
kétséget kizardan a Kérelmezg, illetve annak anyacége cégnevével
azonos olyan személynév, amely tekintetében a Kérelmezett és a
domain név kodzotti kapcsolat az eljaras soran nem volt
bizonyithatd; ilyen kapcsolatra Kérelmezett sem hivatkozott. E



kdrben a Regisztracidos Dontnok figyelembe vette azt a tényt, hogy a
Kérelmezg, illetve annak anyacége a kérelmezett domain névvel
mar érvényes kdzosségi védjegyoltalommal rendelkezett, bar ezen
oltalom hatdlya akkor még nem terjedt ki Magyarorszagra. Mivel
azonban a RDESZ VI.31.e) pontban irt tényallas megvaldsulasa nem
kizardlag a domain név igénylése, hanem a domain hasznalata
tekintetében is vizsgalando, ezért a shure.hu domain hasznalataval
kapcsolatos rosszhiszem(iség Kérelmezett oldalan bizonyithaté.

6.8. Regisztracidés Dontndk megjegyzi, hogy a Kérelmez6 anyacége
fennalldasanak idétartama, valamint a Kérelmez6 piaci
versenytarsanak a kérelmezett domain névrol atirdnyitott egyéb
honlapon vald feltlintetése a jelen jogvita szempontjabdl nem
relevans, annak vizsgalatara Regisztracios Dontnok nem rendelkezik
hataskorrel, igy a vonatkozo el6adasokat a dontés meghozatalanal
figyelmen kivil hagyta.

7. Regisztracidos Dontndk dontése, intézkedések

7.1. Mindezek alapjan a Regisztracios Dontnok megallapitja, hogy a
DRSZ 10.3. pontja, illetve az ezzel megegyez6 RDESZ VI.29.b)
pontja alapjan Kérelmezett arra vonatkozo jog vagy jogos érdek
nélkil, rosszhiszemlien hasznalta a kérelmezett shure.hu domain
nevet, amely azonos egy olyan névvel, melynek hasznalatara a
Kérelmez6 magyar illetve k6z6sségi jogszabaly alapjan jogosult, és
amely név és Kérelmezett k6z6tt nem all fenn bizonyithaté
kapcsolat.

7.2. A fentiek alapjan a Regisztracidés Dontnok a kérelmet alaposnak
talalta, ezért a DRSZ 10.3.bb) pontja, illetve az ezzel megegyez6
RDESZ 29.VI.b) pontja alapjan ezennel elrendeli a kérelmezett
shure.hu domain név visszavonasat Kérelmezd részére torténd
atruhdazasat.

7.3. A RDESZ VI.33-34. pontjai alapjan a Regisztracios Dontnok
jelen dontést az eljarasban alkalmazott kommunikacidos modon

elektronikus levél formajaban azzal kildi meg a Kérelmezdnek, a
Kérelmezettnek, az Adminisztrativ Kapcsolattarténak, tovabba a



Nyilvantartonak, hogy azt a Nyilvantarté hajtsa végre, kivéve, ha a
felek a dontés megkildésétdl szamitott 30 napon belil igazoljak,
hogy a kérelmezett domain targyaban kozottik birdsagi eljaras van
folyamatban.

Budapest, 2012. julius 12.

Dr. Bozzay Gyongyi
Regisztracidos Dontnok



