REGISZTRACIOS DONTNOK

DONTESE

a skype.hu domain targyaban indult eljarasban

A SKYPE Limited (L-2449 Luxembourg, Royal Boulevard 22/24, 6. emelet) Kérelmez6 altal,
jogi képvisel6je utjan, az IRQ Hungary Zrt. (cégjegyzékszam: 01-10-046420, 1021 Budapest,
Htivosvolgyi ut 89. B. ép.) ellen a skype.hu domain név targyaban inditott Regisztracios
Dontnoki eljarasban a Regisztraciés Dontnok meghozta az alabbi

Dontést

A Regisztracios Dontnok a skype.hu domain nevet az IRQ Hungary Zrt. Kérelmezettol
visszavonja, és annak a Kérelmezo SKYPE Limited részére torténé atruhazasat rendeli el.
A Regisztraciéos Dontnok felhivja a Kérelmezo6 figyelmét arra, hogy a
domain név atruhazasara e dontés alapjan is csak akkor jogosult, ha
eleget tesz a Domainregisztracios Szabalyzat 7.1. a.) és c.)
pontjaiban irt feltételeknek.

Indokolas
I. A Keérelem

A Kérelmez6 eldadta, hogy johirnévvel rendelkezd, elismert, a vilag szamos orszagéaban jelen
1évo internet kommunikacids tarsasag. A Kérelmezo fejleszti és miikddteti a hires voice-over-
internet-protocol (,,VOIP”) alapu SKYPE szoftvert. Jogi érvei kdzott hivatkozott arra, hogy a
google keresémotor elsé helyen a Kérelmezdt taldlja meg, tovabba, hogy szdmos a kérelem
targyat képez6 domain név jogosultja a vallalatcsoport. Végezetiil a Kérelmezd arra is
hivatkozott, hogy a Kérelmezett &ltal 2004. &prilis 6-an regisztralt domain név azonos a
Kérelmezdt megilletd SKYPE védjeggyel, amely megjeldlés alatt a Kérelmezd szolgaltatasait
nyUjtja. Az 183753 (78/352,663 (US)) szdmon nyilvantartott védjegy 2004. januar 15-ei Eurdpai
Kozosségi elsébbséggel rendelkezik, Magyarorszagon 2004. majus 3-i els6bbségi idéponttal
regisztraltdk. El6adta, hogy a fogyasztok a Kérelmezdt és annak szolgaltatisait a Kérelmezo
kereskedelmi nevéhez, a SKYPE kifejezeshez kotik. Hivatkozott a Magyarorszagi Internet
Szolgéltatok Tanédcsanak 4/2000 (V.10.) szamu elvi hatdrozatara, amely alapjan a kereskedelmi
név “elsdsorban azt a célt szolgalja, hogy a vallalkozasokat mas, az adott piacon tevékenykedd
vallalkozasoktol megkiilonboztesse, és informaciokat kdzvetitsen a piaci szereplok, kozottik
kilénosen a fogyasztok felé az adott vallalkozasrol. A kereskedelmi név a vallalat
tevékenységéhez, vagy valamely konkrét termékéhez kotddik. Az lizleti tisztesség kdvetelménye
megkivanja a vallalkozasoktdl, hogy tartdzkodjanak azon kereskedelmi nevek szandékos és
tudatos hasznalatatol, amelyek versenytarsaikat illetik. Az ezzel ellentétes magatartas
jogszabalyt, a tisztességtelen piaci magatartas és versenykorlatozas tilalmardl sz6l6, 1996. évi
LVIL tv. (a “Versenytorvény”) 2. §-at sértheti.

Osszefoglalasul a Kérelmezé kiemelte, hogy a védjegyek és a foldrajzi arujelzék oltalmérol
sz0l6 1997. evi XI. torvény 12. 8 és 27. §-ai értelmében egyediil a Kérelmez6 jogosult a fenti
védjegy hasznélatira. A Legfelsébb Birosdg BH 2005.145. sz. hatarozata szintén ezen
allaspontot tdmasztja ala, ugyanis kimondja, hogy kizérdlag a védjegy jogosultja — a védjegy



hasznélatara vonatkozd kizérdlagos joganal fogva — jogosult védjegyét az interneten domain
névként hasznalni.

A rosszhiszemiség tekintetében a Kérelmez6 eléadta, hogy a domain név Kérelmezett &ltali
megtévesztd hasznalatanak jellegét, és a Kérelmezett tisztességtelen piaci magatartasat
bizonyitjdk a http://www.alexa.com/siteinfo/skype.hu linken keresztiil hozzaférhetd forgalmi
adatok is. A forgalmi adatok alapjan kimutathatd, hogy a domain név Magyarorszagon a 3.000
leggyakrabban latogatott weboldal kdzott talalhatd. A tiz leggyakoribb lekérdezés, illetve a
domain névre forgalmat iranyité Osszes lekérdezés 95%-a a SKYPE elnevezésre iranyul. A
domain név latogatdinak 95%-a a www.skype.com, vagy egy keres6 oldal segitségével jutott el a
www.skype.hu oldalra, illetve a domain név latogatok tobb mint 85% hasznalta e céelbdl a
keres6oldalakat a www.skype.hu elhagyasa utan. A fenti adatok egyértelmiien aldtdmasztjak,
hogy a Kérelmezett ésszeritleniil magas latogatottsagot general weboldala szamara, a Kérelmezd
sz€les korben ismert és johirnévvel rendelkezé védjegyének €s kereskedelmi nevének engedély
nélkali felhasznalasaval. A fenti adatok ugyancsak bizonyitjak, hogy ez a forgalom olyan
latogatoknak koszonhetd, akik a Kérelmezd szoftvere és szolgaltatasa irant érdeklddnek, igy
ezeket a latogatokat a Kérelmezett nyilvanvaloan félrevezeti. A fentiek szerint a Kérelmezett
rosszhiszemiisége az Eljarasi Szabalyzat 31/b. pontja alapjdn megéallapithatd a domain név
hasznalatdhoz fiz6d6 jogos érdek hianyara tekintettel.

Kérelmezo a domain név visszavondsat és javara torténd atruhazast kérte.

Kérelmezd haromtagu dontnoki tanacsban torténd eljarast kért.

I1. A Kérelmezett érdemi vedekezése

A Kérelmezett érdemi védekezésében a Domainregisztracios Szabalyzat alapelveire hivatkozott
¢s arra, hogy az id6ben els6 igénylést kell mindig teljesiteni.

Elbéadta, hogy johiszemiien, a regisztracidos nyilvantartasban bizva igényelte a domain nevet.
Hivatkozott arra, hogy azért fliz6dik jogi érdeke a domain névhez, mert szamos reklamozasra
iranyuld szerzédést kotott, amelyeket feltehetden elveszitene. Kérte figyelembe venni, hogy a
honlapon nincs illegalis tartalom, az kizardlag ez nyilvanosan is elérhet6 linket tartalmaz.
Hangstlyozta, hogy a domain név regisztraldsakor (a Kérelmezd allitdsaval ellentétben) a skype
kifejezés nem allt Magyarorszagon védjegyoltalom alatt. Kérelmében utébb pedig arra
hivatkozott, hogy a domain nevet johiszemiien, a regisztracios nyilvantartasban bizva, ellenérték
fejében szerezte meg.

Kérelmezett vitatta tovabba a Regisztracios Dontnok hataskorét, mivel a Keérelmezd altal
hivatkozott jogsértések, igy kilondsen a Tpvt. alapjan a tisztességtelen piaci magatartas
tilalmaba 1itk6z0 cselekmény megallapitdsa kizarolag birdsagi hataskorbe tartozhat. Eldadta,
hogy ,, a versenyjogi ligyek elbiralasara nincs hataskdre az Internet Szolgaltatok altal tamogatott
eseti valasztottbirosagnak™.

[11. A Kérelmez6 észrevétele

A Kérelmezd kérelmének valtozatlan fenntartdsa mellett vitatta a Kérelmezett johiszemii
eljarasra vonatkozo allitasait.

Allaspontja szerint a Kérelmezett kifejezetten elismerte a domain hasznalataval kapcsolatos
rosszhiszemiiségét, mikor arra hivatkozott, hogy jogi erdekét az oldallal kapcsolatos
reklamszerzédésekbdl eredd bevétele tamasztja ald. A Kérelmezd hivatkozott e tekintetben a
Domainregisztracios Szabalyzat 10.1.7. e.) pontjaban foglaltakra.



A Kérelmezd felhivta a dontndk figyelmét a Kérelmezett érdemi védekezésében szerepld
ellentmondasokra, kiilondsen arra, hogy arra hivatkozik, hogy a domaint ,.ellenérték fejében
szerezte”.
Kérelmezo tovabba ugyancsak a Domainregisztraciés Szabalyzatra hivatkozva kifejtette, hogy a
domain név megvalasztasaért az igénylé felelds, és sem a nyilvantartd, sem a regisztrator nem
koteles ellendrizni, hogy a valasztott domain név nem sérti-e masnak a jogat.
Kérelmezd vitatta tovabba, hogy a kérelmezett domain alatti web oldal nem tartalmaz jogsértd
utalast a Kérelmezore, €s hivatkozott annak kordbban mentett allapotaira, melyek Kérelmezd
johirnevének sérelmere alkalmasak, és fenntartotta azon allitasat, mely szerint jogellenes utalast
tartalmaz a honlap Kérelmezore.
Vitatta tovabba Kérelmez6 azt az allitast is, mely szerint a domain regisztralasakor a skype név
még Magyarorszagon nem volt ismert, igy Kérelmezett nem tudhatott a jogellenes
regisztraciordl. Eldadta, hogy a regisztracio idopontjdban mar 29.737 regisztralt felhasznalojuk
volt, amely mar Onmagaban megfeleld bizonyiték arra, hogy a skype név ismert volt
Magyarorszagon is.
Kérelmezd hivatkozott tovabbd a Ptk. 77.§ (4) bekezdésében szabalyozottakra, amelybe
itk6zéen a Kérelmezett a Kérelmezé névviselési jogat is sérti a domain név hasznalataval.
Allaspontjanak alatimasztasara a Legfelsébb Birosag tobb eseti dontésére hivatkozott, mely
szerint a névviselési jog sérelme megallapithatd, ha valaki mas nevét domain névkent
jogosulatlanul hasznalja. Utalt tovabba a Tanacsadé Testiilet 4/2000. (V.10.) sz. Allasfoglalaséara
is a kereskedelmi nevek hasznélataval kapcsolatban.
A Regisztracios Dontnok hataskorével kapcsolatban pedig a Domainregisztracios Szabalyzat
10.1.1. pontjéra hivatkozva kifejtette, hogy a Kérelmezett a domain fenntartasaval aldvetette
magat az alternativ vitarendezési forum hataskdrének.
IV. A Dontés indoklasa

A.) Hatéaskor
A Regisztracios Dontnoki Tandcsnak elsddlegesen a Kérelmezettnek a hataskorrel szemben
tamasztott kifogasaban kellett allast foglalnia.
E tekintetben a Dontndki Tanacs ramutat arra, hogy a Kérelmezd hivatkozasaval 6sszhangban, a
Kérelmezett a domain regisztracidjaval és fenntartasaval elfogadta a Domainregisztracios
Szabalyzat el8irasait, mint altalanos szerzédési feltételeket. Igy elfogadta a 10.1. pont eldirasait
is, mely szerint:
10.1 A domain-hasznal6 a domain delegéldsara vonatkozd igény benyujtasaval, valamint a
delegalés fenntartdsaval alaveti magat az Alternativ Vitarendez6 Forum (Regisztracios Dontndk)
dontésének, amely a vélasztott domain névvel kapcsolatos vitak elbirdlasara az erre iranyul6
kérelem elOterjesztése esetén a jelen Domainregisztracids Szabdlyzatban, illetve a kiilon
meghatarozott szabalyok szerint jar el.
A DoOntndki Tanacs hangsulyozza, hogy eljarasa soran nem abban foglal
allast, hogy a domain hasznald tisztességtelen piaci magatartast tanusit-e,
vagy védjegybitorlast kovet-e el, esetleg mdas névhasznalati jogat sérti,
hanem a Domainregisztraciés Szabalyzat és a Regisztracids Dontnok eljarasi
szabalyzataban foglaltak alapjan abban dont, hogy megallapithaté-e a
domain hasznald javara az adott név hasznalatara vonatkozoé jog vagy jogos
érdek, illetve terhére a rosszhiszem( domain hasznalat.



Az alternativ vitarendezési forum igénybevétele senkit nem zar el a birdi ut
igénybevételétdl, ezért az nem érinti a kizardlagos birésagi hataskorre
vonatkozé szabalyokat.
A Kérelmezett a domain fenntartasi szerzddéssel aldvetette magat a fent
hivatkozott rendelkezéseknek, igy a regisztraciés Dontnok az eljaras
lefolytatasara és dontés meghozatalara a szerzodésbdl eredéen hataskorrel
rendelkezik.

B.) Kérelmez6 joga
Regisztracios Dontndok az FEljarasi Szabalyzat 27. pontja alapjan a Kérelmez6 irasbeli
eloterjesztése, a csatolt dokumentumok és a hivatkozott web oldalon talalhat6 informaciok,
valamint a Nyilvantarto altal vezetett nyilvantartasban szereplé adatok alapjan hozta meg
dontését.
Eljardsa soran megéllapitotta, hogy a vitatott domain név alatt a Kérelmezett
tartalomszolgaltatast nyujt, amelynek kozponti eleme, a ,,skype Magyarorszag” kifejezés és a
skype szolgéaltatasok.

Az Eljaréasi Szabalyzat 29. pontja szerint ,,[a] Regisztraciés Dontnok a domain név visszavonasat
vagy a Kérelmezd javara torténd atruhazasat rendeli el, amennyiben a domain név azonos egy
olyan névvel vagy megtévesztéen hasonlit egy olyan névhez, amely a Kérelmez6 javara
valamely hatalyos magyar vagy kdzosségi jog altal védett név, vagy amelynek hasznélatara a
Kérelmezd valamely magyar vagy kozosségi jogszabaly alapjan jogosult, és amennyiben:

a) a Kérelmezett a domain nevet anélkil igényelte, hogy a névhez joga vagy jogos érdeke
fizO6dne;
b) Kérelmezett a nevet rosszhiszemiien igényelte vagy annak felhasznéaldsa rosszhiszemiien
tortenik

A Regisztraciés Dontnoki Tanacsnak a kérelmezett domain névvel kapcsolatban elsé 1épéként
tehat azt kellett vizsgalnia, hogy a Kérelmezének van-e olyan, a kérelmezett domain névvel
azonos vagy ahhoz hasonlo6 neve, amely a magyar vagy a k6zosségi jog altal védett név.
A Kérelmez6 kielégitd modon igazolta, hogy a skype kifejezés jogosultja egyrészt, mint sajat
cégneve, masrészt a védjegyoltalombol eredden, ezaltal a fent idézett 31. pont elsd feltétele
teljesil.

C.) Kérelmezett névhasznalati joga, vagy jogos érdeke, illetve rosszhiszemiisége
Ezt kovetden azt kellett tehat vizsgalni, hogy Kérelmezett a név hasznalatara vonatkozo jog vagy
jogos érdek hidnyaban, illetve rosszhiszemiien hasznalja-e a domaint.
A Kérelmezett maga sem hivatkozott arra, hogy névhasznalati joga lenne, és ilyet az eljaras
adataibol sem lehetett megallapitani.
A Kérelmezett jogos érdekét a honlappal kapcsolatos hirdetési szerzédéseire alapitotta.
Kétségtelen, hogy a Kérelmezett bizonyithaté moédon hasznélta a domain nevet mar a kérelemrdl
sz0lo értesitést megeldzden, azonban azt egészen nyilvanvaléan nem a Kérelmez6tdl fliggetlen
aruk, vagy szolgaltatisok értékesitésére tette, hanem a Kérelmez6 johirnevét kihasznalva kivant
eldnyokre szert tenni.
A Dontnoki Tanacs nem fogadta el a Kérelmezd érvelését, hogy johiszemiien regisztralta a
domain nevet, €s hogy a regisztralas idopontjaban nem tudott arrél, hogy a skype név védett.



Sajat maga cafolja ezt azzal, hogy skpe szolgaltatasok letdltését kinalja a weblapon, ezért alappal
nem hivatkozhat arra, hogy nem tud a skype kifejezés védettségérol.

A weblap tartalma kifejezetten megerdsiti, hogy a Kérelmezett sajait maga szamara szerez
hasznot, a Kérelmez6 védjegyét és kereskedelmi nevét hasznalva, annak népszerliségét
felhaszndlva jut gazdasagi elényhdz. Bér erre a Kérelmezd nem hivatkozott, a Dontnoki Tanacs
figyelembe vette azt is, hogy a ,,Skype Magyarorszag” logoval a Kérelmezo kifejezetten azt a
latszatot kelti, mintha kapcsolata lenne a Kérelmezdvel, és termékeit hivatalosan forgalmazna.

A szolgaltatott tartalomban semmilyen, a Kérelmezetthez kothetd szolgaltatds nem talalhatd, a
web oldal kizarolagos célja csupan a Kérelmez6 kiemelt johirnevének kihasznélasaval a
latogatottsag novelése, amelyet egyébként Kérelmezett maga is elismert, amikor arra hivatkozott,
hogy a domain név visszavonasa esetén reklambevételtdl esne el.

A fentiek alapjan megallapithatd volt, hogy a Kerelmezett az Eljarasi Szabalyzat 31. pont d)
alpontjaban kifejtett ,,rosszhiszem{i” magatartst tanusit.

A fentiek alapjan a Regisztracios Dontnoki Tanacs a kérelmet megalapozottnak talalta és a
rendelkez0 részben foglaltak szerint dontott.

A Regisztracios Dontnok a jelen dontést azzal kiildi meg a Kérelmezének, a Kérelmezettnek, a
Nyilvantartonak, hogy azt a Nyilvantartd hajtsa végre, kivéve, ha a felek 30 napon belil
igazoljak, hogy a kérelmezett domain targyaban kozottlk birdsagi eljaras van folyamatban.

Budapest, 2011. jalius 22.



