stivas
REGISZTRACIOS DONTNOK

DONTESE
a stivas.hu domain targyaban indult eljarasban

A Stivas Kft ( székhelye: 3600 Ozd, Gyar u.1. ) Kérelmez6
képviseletében természetes személy, lakcime, altal a Stivas
Industria Kft ( székhelye: 1148 Budapest, Aranyesd u.8.)
Kérelmezett ellen a stivas .hu domain név targyaban inditott
Regisztracidos DOntnoki eljarasban a Regisztraciés Dontnok
meghozta az alabbi

dontést:

A Regisztraciés DOntnok a stivas.hu domain név Stivas Industrial Kft
kérelmezettdl torténd visszavonasa iranti kérelmet alaptalannak
talalja, ezért azt elutasitja.

Indokolas:

A természetes személy kérelmében el6adta, hogy a Kérelmezd cég
képvisel6jeként 2011.04.06. napjan regisztralta a stivas.hu
domaint.

Kérelmezett cég képviseldje 2015.aprilis elején hozzaférését a
weboldalhoz megsziintette.

Egyéb mellékletekkel egylitt csatolt a kérelemhez egy 2013.majus
5. keltd iratot, amelyben a domain hasznalatardl lemond
Kérelmezett javara. Allaspontja szerint a lemondd nyilatkozat
semmis, részben mert azt 6 nem irta ald, részben pedig azért, mert
Kérelmezett cég csak 2014.marcius 5-tdl viseli ezt a nevet, vagyis
ezen a néven az okiratot korabban nem is irhatta ala.



Hivatkozott arra is, hogy Kérelmezett (igyvezetbje, és tarsai ellen
2015.majus 18. napjan zsaroldas és mas blincselekmények valamint
a honlapon elkdvetett szerz6i jogi jogsértések megalapozott
gyanuja miatt az Ozdi Renddrkapitanysagon feljelentést tett,
kérelméhez csatolta az erre vonatkozé iratokat is.

Kérte, hogy a Regisztraciés Dontnok a jogsértést sziintesse meg és
hogy a domain név kerlljon vissza jogos tulajdonaba.
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A Regisztraciés Dontndk a kérelmet és annak mellékleteit a
Regisztracidos Dontnok Eljarasi Szabalyzata 22. pontja szerint azzal a
figyelmeztetéssel kiildte meg Kérelmezett adminisztrativ
kapcsolattartéjanak, hogy amennyiben érdemi védekezést nem
terjeszt el6, Ugy az a kérelemben foglaltak elismerésének vélelmét
jelenti, és a Dontndk a rendelkezésére allé bizonyitékok alapjan
dont.

Xk %k

Kérelmezett hataridOben eldterjesztett érdemi védekezésében a
kérelem elutasitasat kérte, azt alaptalannak talalta.

El6adta, hogy a domaint a természetes személy 2011.04.06-an nem
maganszemeélyként, hanem a Stivas Kft képviseldjeként, a kft
javara igényelte.

Nyilatkozott, hogy Kérelmezett cég a domaint 2015-ben kedvez6bb
szolgaltatasi szerz6dés kotése miatt regisztraltatta at.

Nem vitatta, hogy a domain atruhazd nyilatkozaton szerepld datum
2013.majus 5., ez az idOpont azonban alldspontja szerint eliras
kovetkeztében kerilt az okiratra, annak keletkezési datuma
valdjaban 2014.04.30. Hivatkozott arra is, hogy céges
gyakorlatuknak megfelel6en az okiraton mindkét fél részérdl
bélyegzett aldiras talalhatd. A datum elirasat formai hibanak véli,
amit sem a szerz6dé felek, sem a szolgaltato nem vettek észre.
Allaspontja szerint a természetes személynek 2014. aprilis 6ta
tudomasa volt a domain tulajdonosanak valtozasardl, az ellen soha
nem tiltakozott, holott 2015. aprilisaig ahhoz teljes hozzaférése
volt.

Hivatkozott arra is, hogy a Kérelmezd cég kényszertorlés,



felszamolas alatt all, igy a természetes személy nem jogosult a cég
képviseletére.
Kérte a kérelem elutasitasat, jelen eljards megsziintetését.
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Kérelmez0 az érdemi védekezésre észrevételt tett, amelyben
adatokat kodzolt a blintetd eljaras nyomozati cselekményeirdl és a
domainhoz valé hozzaférésének megsziintetésérol.

Vitatta, hogy Kérelmezett védekezése annak képviseldjétol,
természetes személytdl szarmazik.

Fenntartotta allaspontjat, hogy Kérelmezett cég a domaint
jogtalanul hasznalja.

Adatokat kozolt a honlapon taldlhatd, az 6 szerzdi jogait sértd
tartalmakrol.
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A Regisztraciés Dontnok a kérelem, az érdemi védekezés, az arra
tett észrevétel, a weben taldlhatd és nyilvanosan elérhetd adatok,
tovabba a Regisztracios Dontnok Eljarasi Szabalyzata alapjan hozta
meg dontését.

A Regisztraciés Dontnok Eljarasi Szabalyzata (RDSZ) 29. pontja
szerint ,[a] Regisztraciés D6ntnok a domain név visszavonasat vagy
a Kérelmez0 javara torténo atruhazasat rendeli el, amennyiben a
domain név azonos egy olyan névvel vagy megtévesztden hasonlit
egy olyan névhez, amely a Kérelmez6 javara valamely hatdlyos
magyar vagy kozosségi jog altal védett név, vagy amelynek
hasznalatara a Kérelmez6 valamely magyar vagy kdzosségi
jogszabaly alapjan jogosult, és amennyiben:

a) a Kérelmezett a domain nevet anélkiil igényelte, hogy a névhez
joga vagy jogos érdeke fiz0dne; vagy

b) Kérelmezett a nevet rosszhiszemien igényelte vagy annak
felhasznalasa rosszhiszem(ien torténik.

A Regisztraciés Dontndk Eljarasi Szabalyzata szerint a domain
visszavonasanak elsddleges feltétele tehat Kérelmezd joganak
fennalldsa a domain névre.



A természetes személy a domain név visszavonasara iranyuld
kérelmet 2017.aprilis 13. napjan nyuUjtotta be az Alternativ
Vitarendez6 Férumhoz.

A Regisztraciés Dontnok a nyilvanosan elérhet6 adatokbdl
megallapitotta, hogy a Kérelmez6 cég 2015.04.22. napjatol
kényszertorlési eljaras hatalya alatt all, a cégkivonat 24/1. rovata
szerint a megszlintnek nyilvanitads datuma 2015.02.11.

A cégkivonat 28/1. rovata szerint pedig Kérelmez6 2017.03.22.
napjatol felszamolas alatt all, felszamolé az INTERIT Befektetési és
Tanacsado Kft 4400 Nyiregyhaza, Jokai tér 2.2.em.7. altal kijelolt
felszamold biztos, Eszenyi Attila.

A fenti tények kovetkeztében a természetes személy a kérelem
benyujtasa idopontjaban Kérelmez6 cég képviseletére mar nem volt
jogosult, képviseleti joga 2017.marcius 22. napjan torlésre kerilt.

Mivel a domain atruhazasara iranyuld kérelmet nem a cég
képviseletére jogosult felszamold nyujtotta be, a Regisztracios
Dontndk nem vizsgalhatta Kérelmez6 joganak esetleges fennallasat
a domain névre, a természetes személy kérelmét el kellett utasitani.

Megjegyzi a Regisztracios Dontnok, hogy a természetes személy
altal hivatkozott jogsérelmek elbiralasa egyébként sem tartozik a
hataskorébe. Okirat valdédisaganak, szerzdi jogi jogsértések,
blncselekmények elkdvetésének megallapitasa iranti igényeinek
elbirdlasara a polgari és a bintetd birdsag jogosult, rendes birdsagi
eljarasban.

A Regisztraciés Dontndk a kifejtett indokok alapjan a kérelmet
alaptalannak taldlta és azt elutasitotta.

A Regisztraciés Dontnok a dontést megklldi a Kérelmezbnek, a
Kérelmezettnek és a Nyilvantartdnak.

Budapest, 2017. junius 1.



Dr. Révész Ilona
dontnok



