REGISZTRACIOS DONTNOK
DONTESE

a tippingpoint.hu domain targyaban indult
eljarasban

A TippingPoint Technologies Inc Kérelmez6 altal a Joint Venture
Communication Kft.Kérelmezett ellen a tippingpoint.hu domain név
targyaban  inditott  Regisztraciéos  Dontnoki  eljarasban eljart
Regisztracios Dontnok meghozta az alabbi

Dontést
A Regisztrdcios Déntnék a tippingpoint.hu domain nevet a Joint
Venture Communcation Kft Kérelmezettél visszavonja, és azt a
TippingPoint Technologies Inc. Kérelmezore atruhdzza.
A Regisztrdcios Déntnék felhivia a Kérelmezo figyelmét arra, hogy a
domain név dtruhdzasara e dontes alapjan is csak akkor jogosult, ha

eleget tesz a Domainregisztrdcios Szabdlyzat 7.1. a.) és c.) pontjaiban
irt feltételeknek.

Indokolas

I. Kérelem



Kérelmez6 TippingPoint Technologies, Inc. (a tovabbiakban
TippingPoint ill. Kérelmezd6) a 3Com Corporation (mint anyavallalat), a
vallalati és kis-vallalkozasi halozatépitési megoldasok vilagméretu
szolgaltatéjanak 100%-os tulajdonu leanyvallalata. A kérelmezdi céget
1999-ben alapitottak; az atfogd haldézati biztonsagi megoldasok
tertiletén a vilagviszonylatban vezet6 szolgaltatok egyike, mely az
Osszetett haloézati kornyezetek biztonsagi és  szabalyozasi
megfelel6ségi igényeit célozza meg. A TippingPoint a hal6ézatalapu
behatolas-megeldzési rendszerek és alkalmazasok formatervezésével,
gyartasaval és forgalomba hozatalaval egyarant foglalkozik. A
TippingPoint behatolasmegel6zési rendszerét (IPS) és haldzati elérés-
szabalyozojat (NAC) tartalmazo IPS-biztonsagi halézata védi a halozati
infrastruktirat, alkalmazasokat és kritikus adatokat az artalmas
kibertamadasoktél. TippingPoint fo weboldala a tippingpoint.com
domain alatt talalhat6. Kérelmez6 2006 6ta van jelen a magyar piacon.

A Kérelmez6 vilagviszonylatban jelent6s védjegye a TIPPINGPOINT
magas teljesitményd vallalati ill. kisvallalkozasi halézati és biztonsagi
megoldasokat oltalmaz. Nyilvanvalé, hogy Kérelmezd6 arculatanak és
termékei reklamozasanak egyik kozponti eleme a TIPPINGPOINT
védjegy. Amellett, hogy szamos TIPPINGPOINT védjegy jogosultja mas
orszagokban, Kérelmez6 jogosultja a Magyarorszagon is érvényes
005283213 lajstromszamu TIPPINGPOINT kozosségi védjegynek 2006.
augusztus 30-i els6bbséggel a Nizzai Megallapodas szerinti 9., 35.,
37., 38.,41. és 42. aru- és szolgaltatasi osztalyban.

Kérelmezd szamos "tippingpoint” domain név jogosultja kilonféle top
level domain-ek alatt szerte a vilagon.



A Kérelmez6 el6adta, hogy a Kérelmezett, mint a Kérelmez6 korabbi
magyarorszagi kereskedelmi képviselGje, jogosult volt a védjegy
hasznalatra, azonban ezt a szerz6dést és vele a védjegyhasznalatra
sz06l6 meghatalmazast 2009. februar 16.-an Kérelmezo6 felmondta.

Kérelmezettnek tehat sem joga, sem jogos érdeke nem flizédik a
domain név hasznalatahoz.

A kérelmezett domain név a "tippingpoint.com" weboldalra van
atiranyitva. Kérelmezonek nincs rahatasa arra, hogy milyen tartalom
jelenik meg a széban forgé domain alatt a jovében.

A fentiek alapjan megallapithatd, hogy Kérelmezett annak tudataban
hasznalja a domain nevet, hogy nem flzd6dik jogosultsaga a
L<tippingpoint” megjeloléshez, és hogy ez a megjeldlés a Kérelmez6t
illeti, ami megalapozza a Kérelmezett rosszhiszem(iségét. Tovabba
Kérelmezett 6nmagaban azzal, hogy a széban forgé domain név felett
rendelkezik, zavarja Kérelmez6é szakmai tevékenységét, mert
Kérelmez6 azt birtokolni, hasznalni nem tudja, tartalmardl donteni
nem tud, holott a domain név megegyezik Kérelmezd cégnevével és
védjegyeivel.

Kérelmezd hivatkozott a Domain Regisztracidos Szabalyzat 10.1.7. b.)
és d.) pontjaira, amely szerint a domain név igénylésével vagy
hasznalataval kapcsolatos rosszhiszemlség abban az esetben is
bizonyithaté, ha a koérulmények arra utalnak, hogy a domain nevet
els6sorban azzal a céllal jegyeztették be, hogy egy versenytars
szakmai tevékenységét megzavarjak, illetve , ha a domain nevet abbdl
a célbol igényelték, hogy megakadalyozzak, hogy a név hasznalatara
jogosult az érintett nevet egy annak megfelel6 domain névben



felhasznalja, feltéve, hogy a Kérelmezett ilyen jellegl magatartasa
bizonyithato.

Kérelmezett magatartasa tehat a Domain Regisztraciés Szabalyzat
ezen pontjai alapjan megalapozza a rosszhiszemdiséget, hiszen a név
hasznalatara jogosult Kérelmez6 az érintett nevet Kérelmezett
magatartasa kovetkeztében egy annak megfelel6 domain névben nem
tudja felhasznalni.

Kérelmez6 a kérelemhez «csatolta az hivatkozott védjegyek
lajstromkivonatait, tovabba a kérelmezett domain alatti web oldalrél
2009. november 10.-én kiallitott kozjegyzG6i okiratot, a tippingpoint
kifejezést tartalmazé domain nevek listajat, a Kérelmez6 cég
tevékenységérdl szolé leirast, valamint a felek kozott Ilétrejott
szerzodést, és annak 2009. februar 16.-i felmondasat.

II. Kérelmezett érdemi védekezése

Kérelmezett érdemi védekezésében el6adta, hogy a
képviseleti szerzédés felmondasat kovetdéen felajanlotta a
Kérelmezdnek a domain név hasznalatat és javara torténd atruhazast.
Kérelmezett csatolta az ezt alatamaszto levelezést is, amelyben a felek
kozotti levélvaltas szerint Kérelmez6 megadta az atruhazashoz
szliikséges adatokat.

Kérelmezett a domain név alatti oldalt a tippingpoint.com oldalra
iranyittatta.



Kérelmezett nem vitatta Kérelmez6 jogat a domain névhez, jelezte,
hogy kész annak atruhazasara, azonban visszautasitotta, hogy a
domain név hasznalata soran rosszhiszemden jart volna el, allitotta,
hogy soha nem zavarta Kérelmez6 szakmai tevékenységét.

Kérelmez6 el6adta még, hogy a domain fenntartasat tobb éven
keresztlil Kérelmezett finanszirozta.

Mivel a HP Co. az év elején megvasarolta Kérelmez6 céget, ezért a
domain név hasznalatat a HP Magyarorszagnak is felajanlotta, mint az
Uj jogtulajdonosnak.

Kérelmezett a kérelem elutasitasat kérte, emellett azonban kifejezte
azt a szandékat, hogy megfelel6 megkeresés esetén kész a domain
nevet atruhazni.

lll. Kérelmezo észrevételei

Kérelmez6 el6adta, hogy nem a domain név regisztracidjanak
jogellenességét vagy rosszhiszemliségét kifogasolta, hanem
allaspontja szerint a szerzédés 2009. februar 16.-i felmondasat
kovetoen Kérelmezettnek fel at kellett volna ruhaznia azt Kérelmezé6
részére, hiszen ehhez minden sziikséges adat rendelkezésére allt.
Kérelmezett éppen azzal valdsitotta meg a rosszhiszemd magtartast,
hogy a domain nevet tovabbra is hasznalta.

Kérelmezettet egyébként senki sem kotelezte a domain név fenntartasi
dijanak megfizetésére, fel is hagyhatott volna annak hasznalataval.

Kérelmezo ramutatott, hogy maga Kérelmezett sem ellenezte a domain
név atruhdazast, ezért fenntartotta a kérelmében el6adottakat.



IV. Dontés indoklasa

A Regisztracios Dontnok az Eljarasi Szabalyzat 27. pontja alapjan a
Kérelmezd és Kérelmezett irasbeli el6terjesztései, a weben elérhetd
informaciok, valamint a Nyilvantarto altal vezetett nyilvantartasban
szerepl6 adatok alapjan hoz dontést.

A Regisztraciés Dontnok Eljarasi Szabalyzatanak 29. pontja szerint ,[a]
Regisztracios Dontndk a domain név visszavonasat vagy a Kérelmezo
javara torténd atruhazasat rendeli el, amennyiben a domain név
azonos egy olyan névvel vagy megtévesztéen hasonlit egy olyan
névhez, amely a Kérelmez6 javara valamely hatalyos magyar vagy
ko6zosségi jog altal védett név, vagy amelynek hasznalatara a
Kérelmez6 valamely magyar vagy kozosségi jogszabaly alapjan
jogosult, és amennyiben:

a) a Kérelmezett a domain nevet anélkil igényelte, hogy a névhez joga
vagy jogos érdeke flizodne; vagy

b) Kérelmezett a nevet rosszhiszemien igényelte vagy annak
felhasznalasa rosszhiszemden torténik.”



A Kérelmez6 kétségtelenil bizonyitotta, hogy a kérelmezett domain
név azonos azzal a névvel, amelynek hasznalatara tobbszoros
védjegyoltalommal rendelkezik. Ezt kovetéen azt kellett vizsgalni,
hogy a 29. a.) vagy b.) pontjaban foglalt feltételek fennallnak-e, vagyis
a Kérelmezett a nevet anélkil igényelte-e, hogy ahhoz joga vagy jogos
érdeke fliz6dne, vagy azt rosszhiszemlien regisztraltatta, illetve
hasznalja.

Maga Kérelmez6 sem allitotta, hogy a domain név regisztraciojakor
Kérelmezettnek nem volt joga vagy jogos érdeke a név hasznalatahoz,
de ezt az eljarasi adatok alapjan sem lehetett megallapitani.

Az eljaras adataibodl az is nyilvanvald, hogy a domain név regisztraciéja
sem volt rosszhiszemd, igy a Dontnoknek azt kellett vizsgalnia, hogy a
domain név hasznalattal kapcsolatban megallapithat6-e
rosszhiszemuség.

Az Eljarasi Szabalyzat 31. pontja szerint ,[a] domain név igénylésével
vagy hasznalataval kapcsolatos rosszhiszemliség abban az esetben
bizonyithato, ha:

a) a korilmények arra utalnak, hogy a domain nevet els6sorban azzal a
céllal igényelték, hogy az adott név hasznadlatara jogosult személynek
ellenérték fejében atruhazzak, vagy hasznalatat egyéb maddon
ellenérték fejében biztositsak; vagy



b) a domain nevet abbél a célbdl igényelték, hogy megakadalyozzak,
hogy a név hasznalatara jogosult az érintett nevet egy annak megfelel6
domain névben felhasznalja, feltéve, hogy:

i. a Kérelmezett ilyen jellegd magatartasa bizonyithatd; vagy

ii. a domain nevet a delegalas idépontjatdl szamitott legalabb két éven
keresztil nem hasznaltak megfeleld maodon; vagy

¢) a domain nevet elsd6sorban azzal a céllal jegyeztették be, hogy egy
versenytars szakmai tevékenységét megzavarjak; vagy

d) a domain nevet szandékosan arra hasznaltak fel, hogy az Internet-
felhasznalékat haszonszerzés céljabél a Kérelmezett honlapjara vagy
egyéb on-line cimére iranyitsak azzal, hogy az igényelt domain név
Osszetéveszthet6 egy olyan névvel, amelynek hasznalatara mas
jogosult, és az Osszetévesztést a Kérelmezett internetes honlapjan
vagy on-line cimén hirdetett vagy talalhaté termék vagy szolgaltatas,
illetve barmely mas, a honlappal vagy on-line cimmel kapcsolatos
informacio alapozza meg; vagy



e) a bejegyzett domain név egy olyan személynév, amely tekintetében
a domain név hasznaldja és a bejegyzett domain név k6zott nem all
fenn bizonyithat6 kapcsolat.”

A Dontnok egyetértett a Kérelmezett érvelésével a tekintetben, hogy a
kereskedelmi képviseleti jogviszonyra tekintettel a domain név
igénylése, és a jogviszony fennallasanak ideje alatt rosszhiszemliség
nem volt megallapithatd Kérelmezett terhére. Azonban alaposnak
talalta a Kérelmez6 azon érvelését, hogy éppen a Kérelmezett altal
csatolt bizonyitékbdl, a felek kozotti levelezésbdél nyilvanvalé, hogy
Kérelmez6 megadta az atruhdzashoz sziikséges adatokat, igy a
Kérelmezett akkor jart volna el megfelel6en, ha a névhasznalati joga
megszlinését kovetden atruhazza a domain nevet a Kérelmezdre. Mivel
az atruhazdé nyilatkozat kiallitasa és Kérelmez6 részére torténo
megkiildése nem valésult meg, igy beallt a Regisztraciés Dontnok
Eljarasi Szabalyzata 31.b.) i. illetve c.) pontja szerinti allapot,
amelynek alapjan a domain hasznalat jelenleg rosszhiszemiinek
mindsitheto.

A Fentiek alapjan a Regisztraciés Dontndk a Kérelemnek helyt ad, és
az Eljarasi Szabalyzat 29. pontja alapjan elrendeli a tippingpoint.hu
domain név visszavonasat a Kérelmezett6l, és annak a Kérelmezoére
torténo atruhazasat..

A Regisztracios Dontnok a jelen dontést azzal kiildi meg a
Kérelmezonek, a Kérelmezettnek, a Nyilvantartébnak és a
Regisztratornak, hogy azt a Nyilvantarto és a Regisztrator hajtsa végre,
kivéve, ha a felek 30 napon beliil igazoljak, hogy a kérelmezett domain
targyaban kozottlik birdsagi eljaras van folyamatban.



Budapest, 2010. julius 28.



