REGISZTRACIOS DONTNOK

DONTESE

a trunkepitoanyag.hu és a trunktuzep.hu domain nevek targydban
indult eljarasban

Természetes személy Kérelmez6 altal az A.B.Roncs Média Kft. Kérelmezett ellen
a trunkepitoanyag.hu éstrunktuzep.hu domain nevek targyaban inditott Regisztracios
Dontnoki eljarasban a Regisztraciés Dontnok meghozta az alabbi

Dontést

A Regisztracios Dontnok a Kérelmezo kérelmét elutasitja.

Indokolas

l. Kérelmezd el6adasa

Kérelmez6 a vezetéknevét is magaba foglalé domain nevek Kérelmezettdl torténd
visszavonasat és atruhdzdsat kérte. Kérelmében elb6adta, hogy a domain nevet
ténylegesen nem Kérelmezett, hanem elvalt felesége hasznadlja, aki ezzel Kérelmezd
25 éve megalapozott Uzleti jéhirnevét rontja. A ,trunk” név 25 éve a
megbizhatdsagot jelenti az (zleti életben. Korabbi felesége 1998. 6ta részt vett az
Uzletvitelben, azonban 2007.-ben valasuk utan 6nalld Gzletbe kezdett.

Kérelmez6 arra hivatkozott, hogy a kérelmezett domain névben szerepl6 név sajat
neve, és nem elvalt feleségéé.



. Kérelmezett érdemi védekezése

Kérelmezett érdemi védekezésében eldadta, hogy a domain nevet a természetes
személy feleségének kérésére regisztralta. A domain nevet azéta is nevezett javara
tartja fenn Kérelmezett.

Trunkné 1998 ota (Uzemeltette sikeresen a weboldaldn szerepeltetett
telephelyeket. A fejlédés részeként jutott arra az elhatdrozasra, hogy igényel
internetes megjelenést, mely el6szor egy honlap formajaban kerilt megjelenitésre,
majd a késObbiekben egy webaruhazzal béviilt.

A domain regisztralasat kovetéen azt Kérelmezett adas-vételi szerz6déssel
atruhdazta Trunkné javara, errél szamlat is allitott ki, amelyet Trunkné ki is fizetett.
A nyilvantartasban torténd atirasra nem keritettek sort, mivel Kérelmezett
Uzemelteti és tartja fenn az oldalt, ezért nem tartotta sziikségesnek ezt a lépést.

Kérelmezett allaspontja szerint a domain hasznalata jogszer(i, mivel a tényleges
hasznalé Trunkné, akinek a nevét magaban foglalja a domain név. A domain
hasznalé épitéanyag-kereskedd, aki tisztességesen és sikerrel hasznalja a domain
nevet, ezt igazolja a keresOkben elfoglalt jé talalati hely is. Az oldal tehat értékes,
kozel két évi munkanak kodszonhetden. Kérelmez6 ezt kivanja ellenérték nélkil
megszerezni.

Kérelmezett eléadta még, hogy Kérelmez6 nem épitdanyag-kereskedd, maga
szallitdssal foglalkozik, igy nem is lenne jogosult az épitdanyag-kereskedésre utald
domain név hasznalatara.

Ill. Kérelmezd észrevételei:

A Kérelmez6 kérelmének fenntartasa mellett csatolta vallalkozoéi igazolvanyat annak
alatémasztasara, hogy maga is foglalkozik épitbanyag kereskedelemmel. Vitatta,
hogy Trunknét megilleti a ,trunk” domain név hasznalata, mivel nem ez a neve.

IV. Dontés indoklasa

A Regisztraciés Dontnok eljarasi szabalyzata 29. pontja szerint ,[a] Regisztracios
Dontndk a domain név visszavonasat vagy a Kérelmezd javara torténd atruhazasat
rendeli el, amennyiben a domain név azonos egy olyan névvel vagy megtévesztden
hasonlit egy olyan névhez, amely a Kérelmezd javara valamely hatdlyos magyar vagy
k6zosségi jog altal védett név, vagy amelynek hasznalatara a Kérelmezd valamely
magyar vagy kozosségi jogszabaly alapjan jogosult, és amennyiben:



a) a Kérelmezett a domain nevet anélkil igényelte, hogy a névhez joga vagy jogos
érdeke flzdédne;

b) Kérelmezett a nevet rosszhiszemlien igényelte vagy annak felhasznaldsa
rosszhiszemden torténik.

A Dontnok megadllapitotta, hogy a kérelmezett domain név olyan név, amely
hasznalatara a Kérelmez6 valamely hatalyos magyar vagy k6zosségi jogszabaly alapjan
jogosult, mivel az vezetéknevébdl lett képezve.

Ezt kovetbéen a Kérelmezett oldalardl fennallé jogot vagy jogos érdeket, illetve a
domain hasznalat esetleges rosszhiszemuiségét kellett vizsgalni.

Maga Kérelmezdé is azt adta eld, hogy a domain nevet volt felesége, Trunkné hasznalja.
A valast kovetben is jogosult maradt az elvalt feleség a férje nevének hasznalatara.
Tény, hogy a domain-hasznalé neve a ,né” toldattal teljes, azonban a Déntnék nem
tudta megallapitani a jogosulatlan névhasznalatot jelen esetben.

A névhasznadlati jog vitatasa esetében is megallapithaté tovabba a Kérelmezett javara a
domain hasznalattal kapcsolatos jogos érdek.

A Regisztracios Dontnok Eljarasi Szabalyzata 30. pontja alapjan jogos érdek az esetben
allapithaté meg, ha

a) a Kérelmezett a kérelemrdl szolo értesitést megel6z6en a domain nevet
vagy a domain névnek megfelel6 nevet aruk vagy szolgaltatasok
felkindlasaval  kapcsolatban  hasznalta, vagy erre bizonyithatdan
el6késziileteket tett; vagy

b) a Kérelmezett olyan személy, akinek, illetve amelynek a domain név a
kozismert elnevezése; vagy

c) a Kérelmezett torvényesen és nem a tovabbértékesités céljaval, illetve
tisztességesen hasznalja a domain nevet, és nem térekszik a felhasznaldk
megtévesztésére, illetve arra, hogy sértse egy olyan név jé hirét, amelynek
hasznalatara mas személy jogosult.

A Dontnok a jelen eljarasban mind az idézett 30. pont a.), mint annak c.) pontja
alapjan megallapitotta a domain hasznalattal kapcsolatos jogos érdeket.



Rosszhiszemliséget ugyancsak nem lehetett megadllapitani a Kérelmezettel szemben,
mivel a Regisztraciés Dontnok Eljarasi Szabalyzatanak 31. pontjaban foglalt feltételek
nem allnak fenn. A Dontnok megallapitotta, hogy a kérelmezett domain alatti honlap
az érdemi védekezésnek megfeleléen egyértelmiien Trunkné épitési anyag
kereskedésének céljat szolgalja. A Dontnok tovabba egyetértett az érdemi védekezés
azon kitételével, hogy a Kérelmezd nincs elzarva a ,trunk” név 6nmagdban, vagy mas
toldattal toérténé hasznalata eldl.

A fentiek alapjan a Regisztracids Dontnok a kérelmet elutasitotta.

Budapest, 2010. julius 21.



