REGISZTRACIOS DONTNOK
DONTESE

a trustport.hu domain targydban indult eljarasban

A NextSolution Kft. Kérelmez6 altal a Fooly Studid Kft. Kérelmezett
ellen a trustport.h udomain név targyaban inditott Regisztraciés
Dontnoki eljarasban a Regisztraciés Dontnok meghozta az alabbi

Dontést

A Regisztracios Dontnok a Kérelmezo6 kérelmét
elutasitja.

Indokolas

l. Kérelem

A Kérelmez6 jogi képvisel6je utjan eldadta, hogy a szdéban forgd
domain a  TrustPort a.s. - Holandska 878/2 63900
Brno [ szoftverfejleszté cég, mint védjegytulajdonos altal kifejlesztett
szoftvertermék nevére utal. Magyarorszagi képviseletét korabban a
Kérelmezett latta el 2005. oktébertél 2010 juniusaig, egy 2005.



oktéber 6. napjan kelt szerzdédés alapjan. A domain regisztralasa
2005. oktéber 25-én tortént, azonban a Kérelmez6 allaspontja szerint
a Kérelmezettnek erre a szerzoédés alapjan nem volt joga.

A szerzddést 2010.-ben a védjegyoltalom jogositottja, a cseh cég
felmondta, majd ezt kovetéen 2010. oktdéber 14. napjan Kérelmezdvel
kotott szerz6dést. A TrustPort a.s. hiaba prébalta a Kérelmezettel
felvenni a kapcsolatot, telefonos és levélbeli megkereséseire sem
érkezett valasz, igy a jogsért6 domain hasznalatot nem tudta
megszintetni, illetve a sajat védjegyét tartalmazé domain név
hasznalatat maga szamara megszerezni, illetve azt Kérelmezd, mint
hivatalos magyarorszagi képvisel6je szamara biztositani.

Kérelmezett egyébként az AVG (mint konkurens virusirtd) hivatalos
képviselGje. Aki 2010 juniusa el6tt a trustport.hu domain-t felkereste,
azt tapasztalhatta, hogy egy atiranyitas kozbeiktatasa révén az avg.hu
oldalon taldlta magat. Ez a jogsértd allapot a szerzédés felbontasat
kovetéen mar megszlnt, viszont jelentds kara szarmazik a TrustPort-
nak abbdl a jelenleg is fennall6 helyzetb6l addéddéan, hogy a
trustport.hu domain-en talalhaté elérhet6ségeken a TrustPort
termékek irant érdekl6dé potencialis vasarlokat nem szolgaljak ki,
nem valaszolnak a megkeresésre, mikozben Kérelmezett, nem jogosult
az adott védjegy hasznalatara, illetve az ezzel kapcsolatos szolgaltatas
nyujtasara sem. A Kérelmezett a domain hasznalataval a termékre és
szolgaltatasra vonatkoz6 megtéveszté tajékoztatast ad a fogyasztok
részére.

Kérelmezo allaspontja szerint a Kérelmezett magatartasa a
Domainregisztracios Szabalyzat rendelkezéseit sérti, tovabba a Ptk.
86.§-aba, az 1997. evi XI. tv (védjegyek és foldrajzi arujelzok
oltalmardl) szélo torvény 12. §-aba és a 1996. évi LVI. tv, a



tisztességtelen piaci magatartas és versenykorlatozas tilalmardél szolé
torvény 2. és 8. §-aba utkozik.

Kérelmezd szerint Kérelmezett magatartasa rosszhiszemd, mivel nem
flizédhet joga vagy jogos érdeke a szdoban forgé domain-hez, mert a
Magyarorszagon kizarolagos felhatalmazassal, joggal és védjeggyel
védett karakterek hasznalatara az erre jogosult védjegy tulajdonos, a
cseh cég erre nem hatalmazta fel, illetve ettdl kifejezetten eltiltotta.

Kérelmezd csatolta a Kérelmezett és a cseh cég kozotti, valamint a
kozotte és a cseh cég kozott létrejott szerz6déseket, tovabba a cseh
cég leveleit.

A Kérelmez6 a domain név visszavonasat és annak a Kérelmez6 javara
torténo atruhazasat kérte.

Kérelmez6 egyszemélyes dontndki eljarast kért.

II.  Erdemi védekezés

A Kérelmezett allaspontja szerint a kérelem val6tlansagokat tartalmaz,
ezért annak elutasitasat kérte. Kérelmezett a domain név
hogy a jogosult az orszagkdéd alatti domain sajat javara nem kivanta
regisztraltatni, mivel inkabb a nagyobb presztizsi .com alatt kivant
megjelenni. A védjegy jogosult a regisztracios koltségek 50%-at is at
akarta vallalni, ezzel azonban a Kérelmezett a koltségek csekély volta
miatt nem kivant élni. A jogosult csupan azt kérte, hogy a TRUSTPORT
elnevezést csak az altaluk gyartott termékek vonatkozasaban



hasznaljak, amelyet Kérelmezett tiszteletben tartott. A Kérelmezé Ptk.
86.8§-ra vonatkozo6 hivatkozasa, valamint az

1997. évi Xl. tv. 12.§-ara valo hivatkozas is jogalap nélkiuli, tekintettel
arra, hogy Kérelmezett a trusport.hu domaint, csak a jogosult
termékeinek értékesitése és népszerlisitése céljabél hasznalta fel.
Kifogas Kérelmezett tevékenyégével kapcsolatban késGbb sem
érkezett.

Kérelmezettnek a vele kotott szerzédés felbontdsardl sincs tudomasa,
sOt, a jogosulttal Gzleti kapcsolata folyamatosan fennall. A TrustPort
s.a. csupan Uuj uzleti modellt kivan bevezetni, amelyben sajat
képviseletet kivan l|étesiteni az érintett piacokon, de Kérelmezett
kozremlikodésére a tovabbiakban is szamitanak. Kérelmezett
allaspontja szerint a Kérelmezd altal becsatolt levél is ezt bizonyitja.

A fentieknek a Kérelmez6 altal becsatolt két szerz6dés részlet sem
mond ellen. A dokumentumokbdl kiderl,

hogy Kérelmezd viszonteladdi (reseller) szerzédést kotott a Trustport
a.s.-el, tarsasagunk viszont Disztributorit

(distributor). A viszonteladdé végfelhasznalok kiszolgalasat, a
disztributor viszont els6sorban

viszonteladdk, valamint végfelhasznaldk kiszolgalasat is végzi. Tehat a
Kérelmezd és Kérelmezett a partneri

ranglétra két kiilonb6z6 szintjén foglal helyet.

A Kérelmezdé rosszhiszem(i magatartasat bizonyitja, hogy csupan a
szerzodés részletét csatolta, és nem azt teljes egészében, a kiragadott
részletek pedig nem alkalmasak arra, hogy abbol a fenti tények
kideruljenek.



A trustport.hu domain-hez Kérelmezett nem jogsértd, nem szabalyzat
sért6, de még csak nem is etikatlan moddon jutott, hanem azt
kovetéen, hogy regisztracios szandékardl és kapcsoldédd jogairdl a
Trustport a.s. kifejezetten lemondott.

Kérelmezett a tovabbiakban kifejtette, hogy éppen a TrsutPort s.a. volt
az, aki a szerz6dés ra vonatkozoé részeit nem megfelelGen teljesitette,
ezért valdtlan az az allitas, hogy a Kérelmezettel elégedetlen lett
volna. Nyilvanvaléan nem is lehet egy szerzédéses kotelem alél a
szerzodés egyoldaliu felmondasaval kibujni, kiilénésen olyan modon,
hogy a nem teljesitdé fél hivatkozna hibas teljesitésre, ahogyan azt a
Kérelmezo kérelmében kifejtette.

A TrustPort s.a. el6tt tovabba nem volt ismeretlen a Kérelmezett és az
AVG Technologies kozott fennallé lzleti kapcsolat, amely
0sszhangban all az Eurdpai Bizottsagnak a gépjarmiipiac versenye
kapcsan

hozott rendelkezéseinek, amely megtiltotta a gépkocsi gyarték
szamara azt a magatartast, hogy kereskeddiket egy-egy adott marka
forgalmazasahoz kossék mas, versenytars markak kizarasaval. Eppen
Kérelmezett tevékenységének eredményeként jott létre Gzleti
kapcsolat a TrustPort s.a. és versenytarsa kozott.

A Kérelmezett a kérelmet rosszhiszemilnek, a maga eljarasat pedig
jogszerlinek és johiszemdinek tartva kérte a kérelem elutasitasat, és a

jelen allapot fenntartasat.

Erdemi védekezéséhez mellékelte az allitasait aldatamasztd
dokumentumokat.

Ill. Kérelmezd észrevételei



Kérelmezo észrevételében tovabbi bizonyitékokat terjesztett el6 annak
alatamasztasara, hogy a TrustPort s.a., mint védjegy jogosult nem
jarult hozza a domain név regisztracidéjahoz, s6t kifejezetten kérte
annak atadasat a maga szamara, Tovabba hogy a Kérelmezét
hatalmazta meg arra, hogy  a wswn domainre  vonatkozd
intézkedéseket megtegye, mint ahogy QArustporthungaryhu €S
A msworanvinshs dOMainek regisztralasat is a Kérelmez6 kezdeményezte, de
nem a sajat, hanem a TrustPort a.s. javara.

Kérelmez6 kiemelte a TrustPort s.a. nevében természetes személy altal
2010. jualius 28. napjan irt elektronikus levelet, miszerint
a msworne dOmain “tulajdonjogat” a TrustPort a.s. a magénak tekinti, és
nem hogy nem mondott le réla, de kifejezetten igényt tartott arra,
hogy a Kérelmezett visszaszolgaltassa azt; valamint a csatolt 2010.
augusztus 11-én kelt elektronikus levelet - amelyben sérelmezte,
hogy ismét nem tud kapcsolatba Iépni a Kérelmezettel - mar siirgette
annak atadasat.

Kérelmez6 allaspontja szerint a fentiek és a csatolt dokumentumok
alapjan nem vitas, hogy awswrn domain a TrustPort a.s. -t illeti, aki
annak atadasara szoélitotta fel a Kérelmezettet, de a Kérelmezett ennek
nem tett eleget, ebb6l addodoan jelenleg a domain név felhasznalasa
rosszhiszemulen torténik, és a Kérelmezett beruhazasaira és ennek
kapcsan 6t megilleté zalogjogra torténd hivatkozas pedig szintén a
Kérelmezett rosszhiszem(iségét tamasztja ala, ezért a kérelmben
foglaltak szerint a Regisztraciés Dontnok eljarasi szabalyzatanak 29.
pontja alapjan helye van a domain név visszavonasanak és annak
Kérelmezo javara torténd atruhazasnak.

IV. Dontés indoklasa


http://trustport.hu/
http://trustporthungary.hu/
http://trustportantivirus.hu/
http://trustport.hu/
http://trustport.hu/

A Regisztracios Dontnok eljarasi szabalyzata 29. pontja szerint
ugyanis ,[a] Regisztracios Dontndk a domain név visszavonasat vagy a
Kérelmez0 javara torténd atruhazasat rendeli el, amennyiben a domain
név azonos egy olyan névvel vagy megtévesztdéen hasonlit egy olyan
névhez, amely a Kérelmez6 javara valamely hatalyos magyar vagy
k6zosségi jog altal védett név, vagy amelynek hasznalatara a
Kérelmez6 valamely magyar vagy kozosségi jogszabaly alapjan
jogosult, és amennyiben:

a) a Kérelmezett a domain nevet anélkil igényelte, hogy a névhez joga
vagy jogos érdeke flizédne;

b) Kérelmezett a nevet rosszhiszemien igényelte vagy annak
felhasznalasa rosszhiszemden torténik.

Minden Regisztraciés Dontnoki eljarasban el6észor azt kell
megvizsgalni, hogy a hivatkozott 29. pontban foglaltak szerint a
Kérelmezonek van-e hatdlyos magyar vagy kozosségi jog altal
biztositott joga a kérelmezett névvel azonos, vagy ahhoz
megtévesztoen hasonlitd névhez.

Az eljarasban a felek kozott nem képezte vita targyat, hogy a
kérelmezett domain név azonos a TrustPort s.a. cégnevével, és a javara
védjegyoltalom alatt allé védjeggyel.

A DOntnok ramutat arra is, hogy a védjegyjogosultnak joga fuzodik a
védett aruosztalyhoz kapcsolédé termékek és szolgaltatasok
tekintetében a védjegy kizardlagos hasznalatara, és ebbdl kifolydlag
arra is, hogy korabban adott esetleges hozzajarulasat utobb
visszavonva a védjeggyel azonos domain név atadasat kovetelje.



A jelene eljarasban azonban a kérelmet nem a védjegyjogosult, hanem
a vele csupan szerzodéses kapcsolatban all6 Next Solution Kft.
Kérelmezd terjesztette eld, akinek meghatalmazasa nem arra szolt,
hogy a domain nevet sajat maga szamara kovetelje. Ellenkezdleg,
maga a Kérelmezo nyilatkozott tobbszor is akként, hogy a kérelmezett
domain nevet a védjegyjogosult sajat maga kivanja hasznalni, mint
ahogy a Kérelmezé altal emlitett, és a trustport kifejezést tartalmazé
egyéb domain nevek esetében is azok regisztralasa a TrustPort s.a. és
nem a Kérelmezd javara tortént.

A Kérelmez6 javara a TrustPort s.a. meghatalmazasa nem alapoz meg
olyan jogot, amely a 29. pontban foglaltaknak megfelelne, a
Kérelmezd javara tehat nem allapithatdé meg a kérelmezett domain
névvel kapcsolatban, hogy az azonos vagy megtévesztéen hasonld
lenne olyan névvel, amelynek hasznalatara valamely jogszabaly alapjan
jogosult lenne, vagy amelynek hasznalatara jogosult lenne.

A kérelemben foglaltak teljesitéséhez sziikséges kérdések tovabbi
vizsgalata, tehat annak megallapitasa, hogy a Kérelmezett a domain
nevet a névhez f(iz6dd joga vagy jogos érdeke nélkiil igényelte volna,
illetve hogy annak hasznalata rosszhiszemduen torténik-e, csak abban
az esetben lenne relevans, ha a Kérelmezé megfelelne a 29. pontban
foglaltaknak, vagyis ha a kérelmet a TrustPort s.a. terjesztette volna
el6 akar oly médon is, hogy az eljarasban az altala meghatalmazott
képviseli. Mivel a Kérelmez6 azonban a kérelmet sajat nevében,
kérelmezdi minGségben nyujtotta be, igy azt el kellett utasitani.

Megjegyzi tovabba a Dontndk, hogy az eljaras soran a felek altal
el6adottak és beterjesztett bizonyitékok mérlegelés,a melynek soran a
védjegyjogosult és a felek kozott fennalldé szerzddéses kapcsolatot



kellett volna vizsgalni, meghaladjak a Regisztraciéos Dontnok
eljarasanak kereteit.

Budapest, 2011. oktdber 4.



