
REGISZTRÁCIÓS DÖNTNÖK DÖNTÉSE 

 

az ujrakezdok.hu domain tárgyában indult eljárásban 

 

A magánszemély Kérelmező által a Ringier Axel Springer Magyarország Kft. (1122 Budapest, 
Városmajor u. 11.) Kérelmezett ellen az ujrakezdok.hu domain név tárgyában indított Regisztrációs 
Döntnöki eljárásban a három tagú Regisztrációs Döntnöki Tanács meghozta az alábbi  

 

Döntést 

 

A Regisztrációs Döntnöki Tanács az ujrakezdok.hu domain névre vonatkozó kérelmet elutasítja. 

 

Indokolás 

1. A Kérelmező álláspontja 

A Kérelmező előadta, hogy a domain név azonos, vagy megtévesztően hasonlít a Kérelmező által 
használt kereskedelmi névhez (pl. cégnév, üzletnév, egyéb szokásos elnevezés). 

Kifejtette, hogy „Bátor Újrakezdők” kommunikációs kampányt és programot indított. A 
kezdeményezés azokra a személyiségekre kívánja ráirányítani a figyelmet, akik ötven éves koruk után 
változtattak megszokott életükön, vagy értek el kiemelkedő eredményt. A programra jelentkezni és 
jelölni is lehet ilyen személyeket, akik közül a 25 legérdekesebbet, legjelentősebbet az erre a célra 
létrehozott weboldalon bemutat. A program a Kérelmező által kitalált és 2015. évben a La femme 
magazinja égisze alatt futott program újragondolt és önálló online felületre álmodott változata, 
amelyet most az Ötvenentúl.hu életmód magazin alatt hirdetett meg (a La femme online 
kommunikációs felületeit is felhasználva). A 2015-ös program weboldala: 
http://lafemme.hu/ujrakezdok. Az új oldal a következő felületen érhető el: http://batorujrakezdok.hu  

Álláspontja szerint az ujrakezdok.hu domain megtévesztő és könnyen összekeverhető a 
batorujrakezdok.hu domainnel. 

Jogos érdekeként azt jelölte meg, hogy korábban a domain névnek megfelelő nevet szolgáltatások 
felkínálásával kapcsolatban használta, mivel a 2015-ben meghirdetett, 25 bátor újrakezdő program 
hasonló domainen futott http://lafemme.hu/ujrakezdok. 

A Kérelmezett általi használat rosszhiszeműségét nem fejtette ki, pusztán annyit jelölt meg, hogy 
Álláspontja szerint „nem zárható ki az, hogy a kifogásolt domain nevet elsősorban azzal a céllal 
jegyeztették be, hogy mint versenytárs”, szakmai tevékenységét a Kérelmezett megzavarja. Azt, hogy 
miért tekinthető Kérelmezett versenytársának szintén nem fejtette ki. 

Dokumentumokat csatolt arra vonatkozóan, hogy a vitatott domain nevet a batorujrakezdok.hu 
domain névvel együtt már 2020. január 27-én igényelte, amely delegálás nem teljesült, amely 
vonatkozásban panaszt tett (panaszát is csatolta). 

 



2. Kérelmezett álláspontja 

Kérelmezett jogi képviselőjén keresztül reagált Kérelmező álláspontjára. Előadta és bizonyította, hogy 
a vitatott domain nevet már a kérelmező által megjelölt időpontot megelőzően „jogszerűen” használta. 
A jogos érdeket az időbeli elsőbbségben és a folyamatos használatban jelölte meg. Bemutatta a weblap 
célját (amely eltér a Kérelmező általi használattól) és az Eljárási Szabályzat 30. pontjára hivatkozott. 
Álláspontja szerint a 2020. január 27. napi regisztrációnak nincs jelentősége, mert akkor a domain név 
nem került regisztrálásra és a regisztrátorhoz nem szabályszerűen került panasz benyújtásra. 

 

3. A Kérelmező válasza 

A Kérelmező jogi képviselőjén keresztül reagált a válaszra. Annak ellenére, hogy nem szabályszerű 
ügyvédi meghatalmazást csatolt az iratokhoz (a csatolt iratot a jogi képviselő nem írta alá), a Döntnöki 
Tanács az iratot elfogadta tekintettel arra, hogy eljárása nem a Pp., hanem saját Eljárási Szabályzata 
alapján folyik. 

Álláspontja szerint a „2019. év január hó 27. napi” (helyesen:2020) regisztrációs szándéknak 
jelentősége van az ügy szempontjából. Kifejtette, hogy az, hogy a tervezett weboldal számára 2020. 
január 27. napján elektronikus úton domain regisztrációs igényt nyújtott be a batorujrakezdok.hu és 
az ujrakezdok.hu domain nevekre, egyértelműen azt igazolja, hogy az akkor szabad két domain 
vonatkozásában annak használatára vonatkozó szándékát a Ringier Axel Springer Magyarország Kft.-
hoz képest már korábban kifejezte.  

Ugyanígy releváns információnak tartja azt, hogy a vitatott domain névhez fűződő névhasználati 
jogosultságát 2015-re vezeti vissza, mivel ekkor indult a program a http://lafemme.hu/ujrakezdok 
oldalon.  

Megjegyezte, hogy jogi eljárásokat kíván indítani a regisztrátor ellen is.  

 

4. A Döntnöki Tanács álláspontja 

Az eljárási szabályzat 27. pontja szerint: a Regisztrációs Döntnöki Tanács a Kérelmező és Kérelmezett 
írásbeli előterjesztései, valamint a Nyilvántartó által vezetett nyilvántartásban és az interneten 
szereplő adatok alapján hozza meg a döntését. Ennek megfelelően a Regisztrációs Döntnöki Tanács a 
rendelkezésére álló iratok, továbbá az interneten egyszerű kereséssel elérhető információkon kívül 
figyelembe vette a domain regisztrációjára vonatkozó, domain nyilvántartási információkat.  

 

(a) A Kérelmező és a Kérelmezett névhez fűződő jogosultsága 

Az eljárási szabályzat 29. pont első fordulata szerint: a Regisztrációs Döntnöki Tanács a domain név 
visszavonását vagy a Kérelmező javára történő átruházását rendeli el, amennyiben a domain név 
azonos egy olyan névvel vagy megtévesztően hasonlít egy olyan névhez, amely a Kérelmező javára 
valamely hatályos magyar vagy közösségi jog által védett név, vagy amelynek használatára a Kérelmező 
valamely magyar vagy közösségi jogszabály alapján jogosult. 

A Döntnöki Tanács nem fogadta el, hogy összetéveszthető lenne az újrakezdők és a bátorújrakezdők 
kifejezés. Mindkettő közszó, amelyre a Kérelmező kizárólagos névhasználati jogot nem alapíthat, a két 



szolgáltatás ráadásul teljesen különbözik egymástól: Kérelmező magánszemélyek részére készített 
pályázatot, míg Kérelmezett a KKV szektort célozta meg a szolgáltatásával. 

A domain név igénylése még nem teremt elsőbbséget, azt a dátumot kell figyelembe venni, amikor a 
delegálás megtörténik. A Regisztrációs Döntnöki Tanácsnak az Eljárási Szabályzat nem ad lehetőséget 
az esetleges regisztrátori mulasztás vizsgálatára, mert a delegáláskor a domain nevek nyilvánosan 
meghirdetésre kerülnek, amelyre vonatkozóan külön eljrásrend szerint lehet tiltakozni. A Regisztrátori 
Döntnöki Tanács a már delegált és használatba vett domainek tekintetében folytatja le eljárását, amely 
eljárás előfeltétele, hogy a két domain név „egymással azonos vagy megtévesztésig hasonló legyen”. 
Jelen esetben az „ujrakezdok” és „bator ujrakezdok” kifejezések tekintetében nem beszélhetünk erről. 

 

A fentiekre tekintettel a Regisztrációs Döntnöki Tanács a kérelem elutasításáról határozott.  

 

A Regisztrációs Döntnök a jelen döntést azzal küldi meg a Kérelmezőnek, a Kérelmezettnek, és a 
Nyilvántartónak, hogy a Nyilvántartó törölje a domainre feljegyzett átruházási korlátozást. 

 

Budapest, 2020. augusztus 14. 

Dr. Soós Andrea Klára 

Dr. Mayer Erika 

Dr. Verebics János  

döntnökök 


