velvetmagazin ,
REGISZTRACIOS DONTNOK DONTESE
a velvetmagazin.hu domain név targyaban indult eljarasban

Az INDEX.HU Informatikai Zrt. ( székhelye: 1033 Budapest, Flérian
tér 1.) Kérelmez6 - altal az FTV MEDIA sro (székhelye: Gutsky rad
5, 94501 Komarno, Szlovakia) Kérelmezett, ellen a
velvetmagazin.hu domain név targyaban inditott Regisztracios
Dontnoki eljarasban a Regisztraciés Dontndk meghozta az alabbi

Dontést:

A Regisztraciés Dontndk a velvetmagazin.hu domain nevet az FTV
Media sro (székhelye: Gutsky rad 5, 94501 Komarno, Szlovakia)
Kérelmezettdl visszavonja, és annak az INDEX.HU Informatikai Zrt.
( székhelye: 1033 Budapest, Flérian tér 1.) javara torténd
atruhazasat rendeli el.

A Regisztraciés Dontnok felhivja a Kérelmezo figyelmét arra, hogy a
domain név atruhazasara e dontés alapjan is csak akkor jogosult,
ha eleget tesz a Domainregisztracids Szabalyzat 7.1. a.) és c.)
pontjaiban irt feltételeknek.

Indokolas

Kérelmez6 a domain névnek a Kérelmezettol torténo visszavonasat
majd sajat részére torténd atruhazasat kérte.

El6adta, hogy a Kérelmezd INDEX.HU Zrt. internetes magazinja a
"Velvet" (velvet.hu), amely megjel6lés ,védjeggyel is védett”. Erre
vonatkozodan bizonyitékként hivatkozott a VELVET szines abras
védjegyre (lajstromozas kelte: 2008.12.03, Jogerbre emelkedett:
2008.12.28, lajstromszam: 196210).

A Kérelmezd allaspontja szerint a Kérelmezett a domain nevet arra
hasznalja fel, hogy az Internet-felhasznaldkat - haszonszerzés
céljabdl - a Kérelmezett on-line cimére iranyitsak. Az igényelt
domain név dsszetéveszthetd egy olyan névvel, amelynek
hasznalatara a Kérelmez06 jogosult, és az dsszetévesztést



Kérelmezett internetes cimének és a Kérelmez§ internetes cimének
és megnevezésének a hasonldésaga (egyezdsége) alapozza meg (a
Kérelmez0 velvet.hu oldalan talalhatd magazin és a Kérelmezett
velvetmagazin.hu-ja). allitasai alatamasztasara csatolta a
Kérelmezett weblapjanak print scrn masolatat.

I1.

Kérelmezett érdemi védekezésében el6adta, hogy a
www.velvetmagazin.hu domain név az ,NMHH altal kiadott
lapengedéllyel rendelkez6 havi magazin internetes oldala . A
magazin az FTV MEDIA sro lapkiadé adja ki”.

III.

A Kérelmezett valaszaban eldadta, hogy allaspontja szerint a
kifogasolt domain nevet (velvetmagazin.hu) a Kérelmezd
tevékenységének masoldsara hasznalja, az internet-felhasznaldkat
haszonszerzés céljabol megtéveszti, és ezzel a Kérelmez0 (zleti
érdekeit a legnagyobb mértékben sérti. A Kérelmezett a domain
nevet arra hasznalja fel, hogy az Internet-felhasznaldokat a
Kérelmezett on-line fellleteire iranyitsa. A kifogasolt domain név
O0sszetéveszthetd a velvet.hu domain névvel, amelynek hasznalatara
a domain regisztracidja, és a hivatkozott védjegy alapjan kizardlag
a Kérelmez0d jogosult. Az 6sszetévesztést a Kérelmezett kifogasolt
internetes cimének és a Kérelmez6 internetes cimének,
megnevezésének a hasonldsaga (egyez6sége) alapozza meg (a
Kérelmez0 velvet.hu oldalan talalhatd magazin és a Kérelmezett
velvetmagazin.hu domainje). A kifogasolt domain néven lGzemel6
oldal tulajdonosa szerzd8i jogi jogsértést is elkdvet azzal, hogy a
Kérelmez0 altal el6allitott tartalmakat a kiadd engedélye nélkdil
jeleniti meg. Valaszaban megjeldlte pontosan az allaspontja szerint
a Kérelmez0 altal megsértett jogszabalyokat. Kiemelte tovabb3,
hogy a Kérelmezett altal eldadott védekezés nem allja meg a helyét,
ugyanis i) a bejelentett nyomtatott sajtéterméket alldspontunk
szerint az NMHH vitathatd mddon, a Kérelmez6 velvet.hu oldalat és
védjegyét figyelmen kivil hagyva vette nyilvantartasba, ii) masrészt
a nyomtatott sajtétermék Iéte nem alapozza meg az internetes
valtozat jogszabalyokat figyelmen kivil hagyé jogszerlségét.

IV.



A Regisztraciés Dontndk az eljarasi szabalyzat 19. pontja alapjan a
Kérelmez0 és Kérelmezett irdasbeli el6terjesztései, a Kérelmezett
weblapja, valamint a nyilvanosan elérhetd informacidk alapjan hozta
meg dontését.

A Kérelmezett weblapja magyar nyeldl, gosip jellegli és
elnevezésében, kiils6 megjelenésében is utal a Kérelmezd
weblapjara.

A Regisztraciés Dontndk hangsulyozza, hogy a dontés kizardlag a
domain nevekre vonatkozik és nem érinti a felek egyéb jogait,
kilonosen a Kérelmezo Versenytorvénybdl (a tisztességtelen piaci
magatartas és a versenykorlatozas tilalmardl szélé 1996. évi LVII
torvény) szarmazo esetleges igényeit, amelyre a versenytorvény
86. § alapjan birdsagnak van hataskodre. Ennek megfelel6en a
kérelmezett altal el6adott jogszabalysértésekben nem foglal allast
azzal a megjegyzéssel, hogy az Un, szolgai utanzas esetét nem a
Versenytorvény 2., hanem a Versenytorvény 6. §-a tiltja.

A DRSZ 31. pontja szerint ,,[a] Regisztracidos Dontnék a domain név
visszavonasat vagy a Kérelmez6 javara torténd atruhazasat rendeli
el, amennyiben a domain név azonos egy olyan névvel vagy
megtévesztéen hasonlit egy olyan névhez, amely a Kérelmez6
javara valamely hatdlyos magyar vagy kdzosségi jog altal védett
név, vagy amelynek hasznalatara a Kérelmez6 valamely magyar
vagy kdzosségi jogszabaly alapjan jogosult, és amennyiben:

a) a Kérelmezett a domain nevet anélkiil igényelte, hogy a névhez
joga vagy jogos érdeke fiz0dne; vagy

b) Kérelmezett a nevet rosszhiszem(ien igényelte vagy annak
felhasznalasa rosszhiszem(ien torténik."

A Regisztraciés Dontndk megallapitotta, hogy Kérelmezo6
védjegyoltalommal rendelkezik a VELVET megjel6lésekre, azaz
kizarolagos névhasznalati joggal rendelkezik ezekre vonatkozodan.
Az abras védjegy tekintetében a dontndk az allanddé gyakorlatot
kovetve elfogadta, hogy az dbras védjegy dominans eleme a velvet
sz6. A Dontndk megallapitotta tovabba, hogy a Kérelmezd lapjanak
ismertsége, népszerlisége a magyar nyelv( olvasék kérében



koztudomasu.

A Kérelmezett altal hivatkozott ,NMHH engedéllyel” kapcsolatban a
dontnok a Kérelmezd allaspontjat osztotta.

Bar az NMHH "engedély", helyesen a nyilvantartasba vétel
bizonyitdsa a Kérelmezett kotelessége lett volna, a Dontnok
ellendrizte a Kérelmezett ezen allitasat, és azt allapitotta meg, hogy
a 2925 sorszam alatt nyilvantartasba vett Velvet Magazin
kiadojaként nem a Kérelmezett szerepel a nyilvantartasban,
tovabba a Kérelmezett web oldalan elhelyezett impresszum sem
utal a nyilvantartasba vett adatokra.

Az NMHH nyilvantartassal kapcsolatban a Déntnok tovabba
figyelembe vette az alabbiakat:

(i) A médiahatdsag nem folytat le engedélyezési eljarast, csak
nyilvantartasba vételrdl gondoskodik, ami semmiképpen nem jelenti
a domain név hasznalatanak johiszemiségét és nem értékelhetd
ugy, hogy automatikusan szarmaztatott joga lenne a
nyilvantartasba vett lap nevének domain névkénti hasznalatara az
eljaras alanyanak.

(ii) Annak ellenére, hogy a Kérelmezett nem hivatkozott a
médiaszabadsagra illetve a vélemény nyilvanitas alkotmanyos
jogara, a dontndk figyelembe vette, hogy a Kérelmezett ezen a
jogai pozitiv dontés esetén azért nem sérillnek, mert mas
(jogszerlien igényelt és harmadik személy jogat nem sértd) domain
név alatt ugyanezt a tevékenységet folytathatja.

Az eset 0sszes korilményeibll, a dontndk arra a kovetkeztetésre
jutott, hogy a Kérelmezett rosszhiszem(ien igényelte és hasznalta a
domain nevet. A Kérelmezett az eljaras soran nem igazolta, hogy a
védjegyek hasznadlatara jogosultsaggal rendelkezne, és ez sem
nevébdl sem tevékenységébdl nem valdszinlsithetd, a hivatkozott,
de nem csatolt ,NMHH engedély” nem igazolja a Kérelmezett
névhasznalati jogosultsagat.

Az Eljarasi Szabalyzat 31. d) pontja alapjan Kérelmezett



rosszhiszem(isége tehat megallapithatd, mivel a védjegy dominans
elemével teljesen megegyezd szavakat, a Kérelmezo
tevékenységére utald toldattal olyan tartalommal hasznalja, amely
O0sszetéveszthetd a Kérelmez0 javara védett "VELVET" elnevezéssel.
A domain hasznalat Kérelmezett altali célja igy az, hogy az internet-
felhasznaldkat a Kérelmezett honlapjara iranyitsa.

A ,magazin” kiterjesztés egyértelmien utal a Kérelmezd lapjara, igy
annak hasznalata a kérelmezett domain nevében tovabb ndveli a
megtévesztés esélyét.

A Regisztraciés Dontndk a jelen dontést azzal kildi meg a
Kérelmezbnek, a Kérelmezettnek, és a Nyilvantarténak, hogy azt a
Nyilvantartd hajtsa végre, kivéve, ha a felek 30 napon belll
igazoljak, hogy a kérelem targyaban kozottik birdsagi eljaras van
folyamatban.

Budapest, 2013. majus 23.
Dr. Sodés Andrea Klara regisztracios dontnok



