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REGISZTRACIOS DONTNOK
DONTESE

a voguecafe.hu domain név targyaban indult eljarasban

Az Advance Magazine Publishers Inc. ( székhelye:Four Times
Square, 23rd Floor, New York, NY 10036, Amerikai Egyesult Allamok
) Kérelmezd - képvisel6je: Kajtar Takacs Hegymegi -Barakonyi
Baker & McKenzie Ugyvédi Iroda, székhelye:1051 Budapest,
Dorottya utca 6. ) altal a VOGO-GAST Kft ( székhelye: 9022 Gydr,
Kenyér koz 4. ) Kérelmezett ellen a voguecafe.hu domain név
targyaban inditott Regisztracidos Dontnoki eljarasban a Regisztracios
Dontndk meghozta az alabbi

dontést:

A Regisztraciés Dontnok a voguecafe.hu domain nevet a VOGO-
GAST Kft Kérelmezettdl visszavonja, és annak a Kérelmez0 javara
torténd atruhazasat rendeli el.

A Regisztraciés Dontnok felhivja a Kérelmezod figyelmét arra, hogy a
domain név atruhazasara e dontés alapjan is csak akkor jogosult,
ha eleget tesz a Domainregisztraciés Szabalyzat 7.1. a.) és c.)
pontjaiban irt feltételeknek.

Indokolas
I.

Kérelmezo a domain névnek a Kérelmezettol torténo atruhazasat
kérte.

El6adta, hogy a domain azonos, vagy megtévesztéen hasonlit a
Kérelmez0 javara lajstromozott védjegyhez, ideértve azt az esetet
is, ha a Kérelmezd a védjegynek nem jogosultja, de hasznalatara



valamilyen jogviszony alapjan jogosult.

A védjegyokiratok masolatanak csatolasaval igazolta, hogy az
M7003336 lajstromszamu "VOGUE" nemzeti, a 003736097
lajstromszamu "VOGUE" kdzdsségi, a 9318791 lajstromszamd
"VOGUE CAFE" k6z0sségi, valamint a 754880 lajstromszamu
"VOGUE CAFE" nemzetkdzi védjegyek jogosultja, amely védjegyek
vildgszerte ismertek. Kérelmezdnek ezek alapjan kizardlagos joga a
"VOGUE", valamint "VOUGE CAFE" védjegyek hasznalata és
hasznalatuk engedélyezése. A voguecafe.hu domain név
Kérelmezett részére vald delegaldsahoz Kérelmezd nem jarult
hozza.

Alldspontja szerint a Kérelmezettnek nem fliz6dik joga, vagy jogos
érdeke a domain név regisztralasahoz, mert esetében Regisztracios
Dontnok Eljarasi Szabalyzata 30. pontjaban részletezett okok egyike
sem all fenn.

Hivatkozott arra, hogy a voguecafe.hu domain név megszerzése
révén a Kérelmezett megsértette a Domainregisztracios Szabalyzat
2.2.2. pontjat, amely megtiltja az olyan domain nevek valasztasat
és hasznalatat, amelyek jelentéstartalma és/vagy hasznalata
gyanithatdan jogellenes, a Szabalyzat 2.3.2 a) pontjat, amely
megkoveteli a domain név igényldjétdl, hogy a domain neveket a
lehetd legnagyobb gondossaggal valassza meg és hogy valasztasa
jogszerlségét ellendrizze, tovabba a 2.3.2. b) pontjat, amely
el6irja, hogy a valasztott domain névrdol 6nként le kell mondania, ha
a gondos eljaras ellenére is a mar delegalt domain név
hasznalataval mas jogat sérti.

Az Eljarasi Szabalyzat 31. d) pontjara hivatkozva a domain
delegalasat rosszhiszeminek is tartja, mivel a domain név az
Internet-felhasznalokat a Kérelmezett honlapjara iranyitja azzal,
hogy Osszetéveszthetd a "VOGUE", illetve "VOGUE CAFE"
elnevezéssel, mely védjegyek hasznalatara Kérelmezd kizardlagosan
jogosult.

I1.

A Regisztraciés Dontndk a kérelmet a Kérelmezettnek az érdemi



védekezés elmulasztasanak kovetkezmeényeire vald
figyelmeztetéssel megkuldte, aki ennek ellenére nem terjesztett el6
érdemi védekezést.

I1I.

Erdemi védekezés hidnyaban a Regisztracios Dontnok az eljarasi
szabalyzat 22. pontja alapjan a kérelemben foglaltak elismerését
vélelmezte és a rendelkezésére alld bizonyitékok alapjan a fenti
dontést hozta.

A Regisztraciés Dontnok megallapitotta, hogy Kérelmezd nem
vitasan védjegyoltalommal rendelkezik az eljaras targyat képezo
domainnal szdszerint megegyez6 megjeldlésre, azaz kizardlagos
névhasznalati joga van arra vonatkozodan.

Az eljarasi szabalyzat 29. pontja szerint: ,,a Regisztracidos Dontnok a
domain név visszavonasat vagy a Kérelmez0 javara torténd
atruhazasat rendeli el, amennyiben a domain név azonos egy olyan
névvel vagy megtévesztéen hasonlit egy olyan névhez, amely a
Kérelmez6 javara valamely hatalyos magyar vagy ko6zdsségi jog
altal védett név, vagy amelynek hasznalatara a Kérelmezd valamely
magyar vagy kozosségi jogszabaly alapjan jogosult, és
amennyiben:

a) a Kérelmezett a domain nevet anélkiil igényelte, hogy a névhez
joga vagy jogos érdeke flizddne; vagy

b) Kérelmezett a nevet rosszhiszemien igényelte vagy annak
felhasznalasa rosszhiszeml(ien torténik.”

Erdemi védekezés hidnydban Kérelmezett joga, jogos érdeke a
domain hasznalatara nem volt megallapithaté.

Kérelmezett a domain igénylésére vonatkozo szabalyokat
megsértette, amikor a védjegy adatbazisban nem ellendrizte, hogy
az igényelt domain nem sérti-e mas személy vagy szervezet
korabban szerzett szerzett jogait, illetve amikor a domainrdl a
jogsértésrol valé tudomasszerzés utan sem mondott le ( Domain
Regisztracidos Szabalyzat 2.2., 2.2.1., 2.2.2.,2.3.2.a.,b. pontok).



A Szabalyzat 2.3.2.a) pontja alapjan a domain-igényl6 koteles a
domain név megvalasztasakor megfelel6 gondossagot tanusitani és
valasztasat - annak jogszerlsége szempontjabdl - az igénylést
megeldzéen ellendrizni.

A Szabalyzat 2.3.2 b) pontja alapjan pedig a domain hasznaldja
koteles a valasztott domain névrél 6nként lemondani, ha a gondos
eljaras ellenére is a mar delegalt domain név hasznalataval mas
jogat sérti. Ennek a kotelezettségének Kérelmezett felszolitas
ellenére sem tett eleget.

A Regisztracidés Dontnok jelen dontést azzal kildi meg a
KérelmezOnek, a Kérelmezettnek, a Nyilvantarténak és a
Regisztratornak, hogy azt a Nyilvantartd és a Regisztrator hajtsa
végre, kivéve, ha a felek 30 napon belll igazoljak, hogy a
kérelmezett domain targyaban kdzottlk birdsagi eljaras van
folyamatban.
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